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Syntheése du rapport

Disposer d'un cadre global pour la gestion des elécradioactifs est nécessaire pour gérer de facon
cohérente I'ensemble de ces déchets, quels quetdeig producteur et leur provenance, afin de
garantir la sécurité de leur gestion et les finame@s associés et de faire avancer le choix des sit
permettant de les accueillir. Dans cette optijid&&SN considere que la loi de programme relative a

la gestion durable des matiéres et déchets radiodst du 28 juin 2006 et le Plan national de
gestion des matiéres et déchets radioactifs (PNGMDRparu fin 2006 sont des avancées
importantes car ils dressent une véritable feuillede route pour la gestion de la totalité des
déchets radioactifs en France

L’ASN estime que la démarche mise en place pour &arer le PNGMDR, fondée sur la
transparence et I'implication des parties prenantesest satisfaisante et permet une concertation
de qualité sur le sujet des déchets radioactifs.

La loi du 28 juin 2006 et le PNGMDR paru fin 200@ent en particulier les anciens sites
d’entreposages de déchets radioactifs et prévoiertertain nombre de dispositions les concernant.
Le prochain PNGMDR, qui paraitra fin 2009, sera I'acccasion de compléter, le cas échéant, ces
dispositions sur des aspects insuffisamment dévefogs dans le premier PNGMDR.

En ce qui concerne les anciens sites d'entreposagpii bénéficient de la classification
d’installation nucléaire de base (INB) des opérations de désentreposage et d’assaieissel®s
installations ont été engagées pour I'ensemblesiies. L’enjeu principal pour I'ASN est de veillaun
respect des échéances annoncées par les explodanies opérations ont souvent pris des retards
importants, et de s’assurer que, dans l'attenta désentreposage complet, le niveau de slreté des
installations reste acceptable. Plusieurs nappesapfues sont marquées au droit de certains de ces
anciens sites d’entreposage, du fait, pour I'egsletincidents anciens. La situation de ces amie
entreposage par grand exploitant nucléaire esiivarste :

= En ce qui concerne les déchets anciens entreposés site de La Hagued’AREVA, I'enjeu est
le respect des échéances affichées par AREVA,seelllétant bien souvent conditionnées au
développement de procédés de reprise qui n'exigiestaujourd’hui. L’ASN est attentive au
maintien des efforts réalisés dans ce domainegsambustriels pour que puisse étre résorbé cet
héritage du passé.

» L’essentiel des déchets anciens entreposéBPBarsont des déchets de graphite dont la reprise est
conditionnée a la disponibilité d'un exutoire paws déchets. L’ASN est donc particulierement
attentive au processus actuellement suivi par I'A¥0pour aboutir a I'ouverture d’'un centre de
stockage pour ces déchets, dits FAVL, en 2019.dsede I'entreposage de déchets historiques de
trés faible activité recensés a Bugey en 2006 mstifique et rend nécessaire que les exploitants
complétent, pour ceux qui ne I'ont pas encore fa#t,bilans de I'état de leurs sites afin de vérifi
gu'’il n’existe pas d’autres entreposages similai@eci pourrait faire I'objet d’une disposition ke
prochaine version du PNGMDR.

» Le CEA mene de maniére satisfaisante les opérationsptiseedes déchets entreposés sur ses
centres en cours de dénucléarisation complete éraptaux-Roses et Grenoble). En revanche, les
opérations de reprise des déchets entreposés aaClaglat Saclay ont connu des aléas et retards
nombreux. L’ASN est particuliérement attentive as du Parc d’entreposage de Cadarache (INB
n°56) pour lequel les opérations de reprise deaitertdéchets ont été différées depuis trop
longtemps.



En ce qui concerne les anciens sites d’entreposagé ne sont pas classés INBet qui he sont donc
pas contrélés par I'ASN, le PNGMDR prévoit des d&fions pour les matieres et déchets entreposés
par Rhodia a La Rochelle et par Cézus a JarrieLe principal obstacle aux opérations de reprgge e
la aussi la disponibilité d’'un centre de stockagerpges déchets de faible activité a vie longueche

des déchets entreposés sur le sit€dmurhex a Malvésidoit étre traité dans le cadre du prochain
PNGMDR : compte tenu du volume de déchets entrepdsgpparait pertinent d’étudier la possibilité
de transformer cet entreposage en stockage défivais il se pourrait que, compte tenu du résuléat
ces études, une reprise au moins partielle deseti®&ctelon un procédé qui resterait a définir, soit
jugée au final nécessaire.

L'’ASN a souhaité traiter également dangagport le cas des anciens sites de stockage de ligts

radioactifs, qui n'ont donc pas vocation a faire I'objet d’ogtions de reprise :

= L’ASN considére que les évolutions constatéesehire de stockage de la Manchee sont pas
de nature a remettre en cause les choix technigtiesus a ce jour. L’ASN réévaluera en 2009
I'ensemble des dispositions permettant de garamirfacon passive, la sdreté a long terme de
l'installation.

= Concernant leanciens sites miniers d’'uranium les études déja prévues par le PNGMDR qui
seront transmises fin 2008 permettront a I’ASN dendre position sur I'éventuelle nécessité de
prendre des mesures de renforcement des stockagearpéliorer la capacité de rétention, dans la
durée, des radionucléides.

= L’étude que doit réaliser 'ASN d’ici mi-2009 comfoément au PNGMDR sur lesiciens dépots
de déchets a radioactivité naturelle renforcégermettra de proposer des solutions quant au
devenir des dépdts en vue de limiter leur impact' eavironnement.

» Enfin un certain nombre de déchets radioactifs &étstockés avant 2002 daifss décharges
conventionnelles Compte tenu de la nature de ces stockages etédbsts, les risques en matiére
de radioprotection apparaissent pour la plupagzamités. La prochaine version du PNGMDR
pourrait réexaminer le cas des décharges conveaties qui stockent pour des raisons historiques
des déchets de trés faible activité, notamment & de vérifier l'inventaire et d'étudier la
nécessité de mettre en ceuvre des mesures de lsunaeiradiologique sur les sites qui n'en
disposeraient pas afin de s’assurer de I'absencertamination de I'environnement.

En conclusion I'ASN estime que le PNGMDR prend déja bien en ptarle sujet des anciens sites
d’entreposage et de stockage des déchets rad#oattifue la prochaine version du PNGMDR qui
paraitra fin 2009 pourrait s’intéresser particdident aux sujets suivants pour compléter |les
connaissances disponibles sur le sujet :
= |a vérification par les exploitants d’'INB de I'étde leurs sites pour s’assurer qu'il n’existe pas
d’entreposage historique de déchets TFA tel qué découvert a Bugey en 2006 ;
» le devenir des déchets entreposés par Comurhexvédia
= Jles conditions de surveillance de certaines déesargonventionnelles qui ont stocké
historiquement des déchets présentant de faibleaux d’'activité.
L'’ASN estime également que la reprise d'un certaimsbre de déchets radioactifs anciens entregosés
dans les INB doit faire 'objet d’engagements fesnuke la part des grands exploitants nucléajres.
L’ASN veillera aux respects de ces engagementgétat d’avancement des projets de reprise poufrait
étre périodiquement réexaminé par le groupe deaitrphuraliste chargé d’élaborer le PNGMDR. [




Introduction — Contenu du rapport

Par courrier du 22 juillet 2008, le Président dwHeomité pour la transparence et I'information en
matiére de sécurité nucléaire a saisi le PrésidieitiAutorité de sdreté nucléaire en lui demandint
I'informer sur la gestion des anciens sites d’'@usage de déchets radioactifs, en incluant urdétat
lieux de la surveillance de la qualité des eauxesoaines des nappes qui s’écoulent au droit de ces
sites.

Le présent rapport a pour objectif de dresser anhd&s lieux complet des anciens sites d’entregosag
de déchets radioactifs. Dans ce rapport, un arsiferd’entreposage de déchets radioactifs est agempr
comme un lieu ou ont été entreposés des déchétse gatisfait plus aux exigences de slreté aetiell
et ou donc doivent étre programmées des opératmhsle reprise des déchets, soit d’amélioration et
de renforcement des installations d’entreposage.abeiens sites d’entreposage peuvent étre ou hon
classés installations nucléaires de base (INBkohvient de noter que l'autorité administrative
chargée du contrble des sites qui ne sont paseldl8 n’est pas 'ASN. Le rapport ne traite pas de
anciens sites d’entreposage classés installatiociéaires de base secrétes (INBS).

Pour chacun des sites d’entreposage décrits, Iporaps’attache a rappeler la fonction de
I'entreposage, a décrire les actions en coursne¢ritionner |'état des nappes souterraines au deoit
I'entreposage en fonction des informations dispesibLa position de I'ASN sur la situation de
chaque site est également rappelée.

Dans la mesure ou les liens entre entreposageaiaste sont souvent forts, le présent rapporetrait
également des anciens sites de stockage des déathietsctifs, c'est a dire des sites dans lescurgls

été, par le passé, stockés des déchets dans absorenqui ne correspondent plus a ce qui seadit f
aujourd’hui sans que cela nécessite toutefois de&reren ceuvre des opérations de reprise des déchets
correspondants.

Enfin, il convient de noter que le présent rappertraite pas des sites et sols pollués par dasnemt
radioactives dans la mesure ou il ne s’agit pa®grpment parler d’entreposages de déchets.

n- Y "



1. Le cadre de la gestion des déchets radioactifs eralRce

1.1.  Laloi du 28 juin 2006

La loi n° 91-1381 du 30 décembre 1991 dite loi «aBle » avait prévu que le gouvernement
remettrait au Parlement, avant le 30 décembre 2006pport global d’évaluation des recherches sur
le devenir des déchets radioactifs de haute agtigmitcompagné d’'un projet de loi autorisant, le cas
échéant, la création d’'un centre de stockage deetiecadioactifs & haute activité et a vie longuze.

loi de programme relative a la gestion durablerdaséres et des déchets radioactifs a été adaptée |
28 juin 2006. Elle traite des déchets radioactifate activité et a vie longue et plus général¢men
tous les déchets radioactifs.

Les principales dispositions de cette loi sonslgigantes :

- le stockage en formation géologique profonde déveesolution de référence pour la gestion des
déchets radioactifs de haute activité et a vieleng

- un Plan national de gestion des matiéres et démtieadioactifs (PNGMDR), qui doit étre établi
et mis & jour tous les 3 ans par le gouvernemsntrée ;

- un programme de recherches et d’études pour deéetdéappartenant a des catégories autres que
ceux de haute activité et a vie longue est institué

- le principe de l'interdiction du stockage en Fradeedéchets radioactifs étrangers déja édicté par
la « loi Bataille » est réaffirmé et les conditiahs traitement en France de combustibles usés ou
de déchets radioactifs étrangers et la publické & ces opérations sont fixées de maniéere
précise ;

- les propriétaires de déchets de moyenne et hatitéeé vie longue produits avant 2015 doivent
conditionner ceux-ci au plus tard en 2030 ;

- une mission de service public est attribuée a I'AM) notamment pour la réhabilitation des sites
et sols pollués par des matiéres radioactivesppnsable défaillant ;

- les exploitants d'installations nucléaires doivémaluer les charges de démantelement de leurs
installations et les charges de gestion de leurtbostibles usés et déchets radioactifs et affecter
des actifs a titre exclusif pour la couverture de charges.

1.2.  Le Plan national de gestion des mati¢res et des déchets radioactifs (PNGMDR)

Dans un rapport daté de mars 2000, I'Office partgaiee d’évaluation des choix scientifiques et
technologiques (OPECST) a invité le Gouvernemedéwelopper un plan national de gestion des
déchets radioactifs. Par la suite, 'ASN a étudié¢ modalités d'élaboration d'un tel plan puis la
Ministre de I'Ecologie et du Développement Duradblancé les premiers travaux en juin 2003.

La loi du 28 juin 2006 a donné un cadre a un tehpBon article 6 prévoit ainsi la réalisation d’'un

Plan national de gestion des matiéres et des decuibactifs (PNGMDR) dont les objectifs sont de :

- dresser le bilan des modes de gestion existanthdtsres et déchets radioactifs ;

- recenser les besoins d'installations de stockag&estreposage ;

- préciser les capacités nécessaires pour ces atistall et les durées d’entreposage ;

- organiser la mise en ceuvre des recherches et &udéss matieres et déchets qui ne font pas
encore I'objet d’'un mode de gestion définitif.



Un groupe de travail associant I'ensemble des gsmnirenantes, notamment les producteurs de
déchets, les représentants politiqgues et admitifsiries organisations responsables de la geslésn
déchets radioactifs et non radioactifs ainsi qgeaksociations se réunit depuis 2003 trois a qfmite
par an, d’abord sous la présidence de I'ASN puepuiés que celle-ci est devenue une autorité
administrative indépendante, sous la présidenc@iote de I'ASN et de la direction générale de
I'énergie et du climat (DGEC) afin d’élaborer ce ®MDR.

Le PNGMDR pour la période 2007-2009 est paru anlalé 'année 2006. La loi prévoit une mise a
jour du PNGMDR tous les 3 ans.

Le PNGMDR s’appuie sur I'lnventaire national desluits radioactifs et des matieres valorisables de
'’ANDRA qui est mis a jour tous les trois ans pahNDRA. Cet inventaire recense de fagon
exhaustive les déchets identifiés comme radioastifd’ensemble du territoire francais. Il comprend
également un volet prospectif en proposant desnastns des quantités de déchets qui seront
produits d’ici 2010 et 2020. Le PNGMDR doit permettie s'assurer que tous les déchets recensés
dans l'inventaire de 'ANDRA sont correctement ggit qu'ils disposent ou disposeront a moyen
terme d’une filiere d’élimination correcte.

1.3.  Un cadre global et cohérent pour la gestion des déchets radioactifs

L'’ASN considére que la loi déchets et le PNGMDRtsibes étapes importantes car ils dressent une
véritable feuille de route pour la gestion des @échadioactifs en France, quelle que soit leuviget

et quelle que soit leur nature. Disposer d’'un cafiobal pour la gestion des matiéres et des déchets
radioactifs est nécessaire pour gérer de faconreonteél'ensemble de ces déchets, quels que soient
leur producteur et leur provenance, afin de gardatsécurité de leur gestion et les financements

associés et de faire avancer le choix des sitesgtmt de les accueillir.

L'’ASN estime satisfaisante la démarche mise eneptetir élaborer le PNGMDR. Elle est fondée sur
une concertation la plus large possible du pulilides parties prenantes et une implication des élus
locaux et nationaux.

L’ASN est attentive a la bonne mise en ceuvre dgzoditions de la loi déchets et du PNGMDR. Elle
poursuit le co-pilotage du groupe de travail chatgésuivre la bonne mise en ceuvre du PNGMDR
2007-2009 et de préparer le PNGMDR 2010-2012. Qevermu plan pourrait étre enrichi sur un

certain nombre de sujets liés aux anciens sitagréjgosages de déchets radioactifs qui seronégrait

dans la suite de ce rapport.



2. Les anciens sites d’entreposage de déchets radidbctlassés INB

2.1.  Les anciens sites d’entreposage d’AREVA a La Hague

Contrairement a ce qui a été réalisé pour les sishmivelles d'UP2 800 et UP3 A, les usines
anciennes de la Hague (UP2 400 et STE2) n'avaiast e pensées de fagon a permettre le
conditionnement en ligne de leurs déchets. La majpartie de ces déchets a donc été entreposée,
sans conditionnement définitif, dans I'attente eler Ireprise et de leur traitement dans une filiere
nucléaire. Les difficultés liées a l'ancienneté as déchets, en particulier leur caractérisation
préalable a toute reprise, ont conforté 'ASN demrs exigence a I'égard des exploitants d'évaluer la

production de déchets et leurs moyens de condiiment dans tout nouveau projet.

Les déchets anciens de La Hague ont été I'obje¢ d&union du Groupe permanent d'experts pour les
laboratoires et usines en 1998. De facon plus généla politique de gestion de déchets pour
I'établissement de La Hague a été examinée paréogentGroupe permanent en novembre 2005. Cet
examen a conforté la volonté de I'ASN quant apaise au plus tot de ces déchets et en particulier

- des boues de STEZ2,

- des déchets du silo HAO et du SOC,

- des déchets du silo 130

- des déchets alpha du batiment 119.

SILO
= ionp-ovest

& BASSIN
EST

( D) NG = o
+ (- 1 POSTE PRINCIPAL 2

Un contréle des eaux souterraines sous-jacentetatallations du site est réalisé mensuellement, a
partir de 41 piézométres situés sur le site. Griteeillance est complétée par 12 piézometresssitué
sur 4 communes environnantes. Il est réalisé aimmim, sur chacun des préléevements, une mesure
des activités alpha et béta globales, du potassiudu tritium. Ces mesures, réalisées en particulie
dans les captages d’alimentation en eau potaldat pas mis en évidence de marquage dans les eaux
de consommation. Les eaux de surface font égalebadijet d’'un suivi régulier en application des
dispositions de l'arrété de rejet.
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L'ensemble des mesures réalisées permet de samollutions historiques du site :

- du strontium 90 dans la nappe phréatique, a la sliiine fuite dans une fosse en béton dont le
contenu a été repris depuis ;

- de I'américium 241 dans les sédiments, a la stite ihcendie du silo 130 en 1981 ;

- du plutonium dont le rapport largement inférieut de l'activité Pu 238/Pu 239-240 permet de
conclure que la pollution date du traitement desmgstibles Uranium Naturel Graphite Gaz
(UNGG) ; ce méme rapport dans les combustibleselcéiiant de I'ordre de 2 ou 3 ;

- du mercure dans les sédiments et la nappe perthééger marquage décelé historiqguement
continue d’étre suivi bien que les résultats desures soient aujourd’hui revenus en deca des
normes de potabilité de I'eau.

Ces mesures n'ont pas mis en évidence de pollutauvelle liée a I'exploitation récente ou a

I'entreposage actuel des déchets anciens.

Ce suivi a fait I'objet d’'un examen par le Groupadi®-écologie Nord-Cotentin (GRNC) et est abordé
régulierement dans le cadre des travaux de la Cesioni Spéciale Permanente d’Information locale
(CSPI).

2.1.1 Les boues STE2

De 1966 a 1997, le traitement des effluents dudstéa Hague était réalisé dans l'installation STE2
par co-précipitation chimique. De ce procédé, re9800 mi de boues entreposées dans des silos. Au
cours des dernieres années, le traitement des beuasSTE 2 a fait I'objet d’actions de recherehe

de développement, en particulier pour détermireeniedalités de reprise et de transfert nécessaires
préalable a tout conditionnement. Aujourd’hui, oesdalités étant acquises, les efforts portentesur |
conditionnement en lui-méme. Le procédé de comdigment initialement retenu par AREVA NC
consistait en 'incorporation des boues dans duntet sur la base d’un procédé existant dans I'atelie
STE 3. Toutefois, les boues STE2 présentaient ifidgsuttés techniques spécifiques compte tenu de
leur hétérogénéité, de leurs caractéristiques cjuied et de leur activité volumique supérieure ke cel
des boues STE3. Plusieurs campagnes expérimeatdlég réalisées de 2002 a 2007 et ont conduit &
la production d'environ 300 fits de bitumes. Palathent, a la demande de I'ASN, l'exploitant a
poursuivi ses recherches concernant les procétbraatifs. La cimentation et le procédé de séchage
(DRYPAC) ont été identifiéess comme techniguementpé&im Cependant, le séchage préalable des
boues nécessite encore des recherches complérasntair

Position de 'ASN

A la suite du réexamen de slreté de linstallagdiic3, 'ASN a pris une décision interdisant

bitumage des boues de STE2 dans l'installation STE3

Dans cette méme décision, 'ASN demande a l'exguibit

- la transmission, au plus tard au ler janvier 26d0n rapport de sdreté correspondant aux
aménagements nécessaires sur le site de La Hague Ipomise en ceuvre du mode (de
conditionnement alternatif au bitumage des boueSTE2. La capacité de traitement de es
aménagements doit permettre une reprise de ces bayaus tard au 31 décembre 2030 ;

- la présentation, au plus tard au ler janvier 2Qdd} caractéristiques du colis de décTets

e

correspondant au procédé retenu.

2.1.2 Les silos HAO et SOC

Les silos HAO (880 t de déchets) et SOC (1220 ttieanent différents déchets constitués par des
coques et des embouts, des fines (poussiéres @mvessentiellement du cisaillage), des résines et
des déchets technologiques issus de I'exploitateobatelier HAO (UP2 400) entre 1976 et 1997.



Les principaux enjeux de s(reté liés a I'entreposiegses déchets sont :

- l'absence de contrble possible du cuvelage (eaemos dans les piscines contaminées a environ
1,85 TBg/m),

- la pyrophoricité de certains déchets (risque dfideeen cas de dénoyage),

- éventuellement la criticité.

Le scénario de démantelement, présenté par I'dapkpise décompose en cinq phases (de 2010 a
2020 pour le silo HAO ; de 2014 a 2025 pour le SQE&}¥ deux premiéres consistent en la reprise et
le conditionnement des déchets de structure etlélesets technologiques du silo HAO. Les déchets
ainsi repris seront transférés dans I'atelier ACCanditionnés en colis CSD-C. La troisieme phase
comprend la reprise et le conditionnement des fatedes résines. La quatrieme phase, la derniére
pour le silo HAO, consiste en la reprise des décHetfond de silo par un équipement mécanique
adapté. La cinquieme phase comprend la reprisedéesets du SOC avant d’étre acheminés vers
I'atelier ACC. Les opérations de reprise nécessitam préalable le démontage des équipements
implantés sur la dalle du silo, la constructionlaeellule de reprise ainsi que la qualificatiors de
matériels a utiliser. Les premiers démontages éjat été réalisés.

Position de 'ASN
L'ASN a autorisé les différents travaux préparammécessaires a la reprise de ces déchets. €srtain
filieres de traitement sont a I'étude (incinératites déchets technologiques, vitrification dessfiat
résines). A la demande de I'ASN, les études d'gweanjet détaillé ont été prolongées en 2008 en|vue
d'une reprise simultanée des fines et résinessetagues et embouts, ce qui permettrait d'optimiser
les délais.

2.1.3 Lesilo 130

Le silo 130 contient des déchets issus du traiteaescombustibles de la filiere UNGG. La masse de
déchets entreposés est de 650 t, dont environ d8@taphite. A la suite de 'annonce du reporiade
mise en place d’'une filiere d’élimination des déshgraphite, I'exploitant a annoncé qu’il remettait
cause sa stratégie, mais qu’'en tout état de canigiedtif de reprendre, avant 2030, les déchets
contenus dans le silo 130 était maintenu. En caes@sg, les opérations nécessiteront d’entreposer su
site les déchets repris. Dans ce cadre, le prajetelbde I'exploitant présente quatre phases. La
premiére phase consiste a transférer les déche@G@JMvant leur entreposage, dans l'atelier D/E
EDS. La deuxiéme phase consiste en la vidangetstitement de I'eau du silo dans les installations
de STE. Les derniéres phases permettront de repréesl déchets de fond de silo ainsi que les
gravats.

Position de 'ASN

A la demande de I'ASN, l'exploitant a transmis @072 une étude de sdreté concernant|les
conséguences et la gestion d'une éventuelle peroufinement de ce silo. Les résultats de gette
étude font actuellement I'objet d'un examen pasMNAet son expert technique I'IRSN. Par ailledrs,
I'ASN a autorisé en juillet 2008 les travaux prétiaires d'aménagement et notamment l'implantgtion
des cellules de reprise et d'évacuation des déchetsilo vers l'atelier D/E EDS d'UP3 A, dans
l'attente de l'ouverture d'une filiere de stockagesubsurface. Le démarrage des premiers essais sur
site est aujourd’hui programmé en 2010. Un preniiessier de sireté de la reprise de ces déchedg a ét
transmis par AREVA NC en mars 2008. L'examen ddassier, par I'ASN et son expert technique,
ainsi que des éléments complémentattendus sont en cours.




2.1.4 Le batiment 119

Une stratégie globale a été mise en ceuvre patdieut afin de traiter en priorité les fats de liéts
alpha existants qui sont actuellement entreposés lgabatiment 119, dont la slreté n'a pas étéjugé
pleinement satisfaisante a I'égard des risquedaiss et d'incendie. Pour ce faire, I'ASN a auéoris
fin 2006, I'exploitant a réceptionner, entreposanddes conditions satisfaisantes au plan de é&ésir
et traiter dans l'atelier D/E EB de I'INB 118 déssfde déchets alpha provenant des usines fraacaise
de fabrication du combustible MOX. L'ASN instruittaellement une demande, déposée en juillet
2007, visant a élargir cette autorisation aux fl#sdéchets alpha produits en ligne dans les usines
nouvelles du site de La Hague pour que les cagadiétraitement soient entierement dédiées au
batiment 119, et ainsi réduire la durée de vieatténstallation.

Position de 'ASN
La stratégie retenue parait satisfaisante a I'ABIM: permettra effectivement une reprise rapide |des
déchets alpha du batiment 119. A la fin de I'ar2@®7, 2700 fats anciens ont déja été traités ; 2300
restent a traiter. A I'horizon 2013, I'ensemble digshets anciens du batiment 119 aura été repmis| U
nouvelle unité par compactage, permettant de traitevolume plus important de déchets alpgha,
devrait étre mise en service en 2013. Elle repeerel ligne, les déchets alpha provenant des usines
francaises de fabrication du combustible MOX aing ceux du site de La Hague.

2.2.  Les anciens sites d’entreposage d’EDF

2.2.1 Les silos de Saint-Laurent

Les silos de Saint-Laurent-des-Eaux (INB n° 74)tsmmstitués de deux casemates en béton armé
semi-enterrées, dont I'étanchéité est assuréerpanvelage en acier. De 1971 & 1994, des déchets on
été entreposés en vrac dans les silos, principaledss chemises de graphite contenant les éléments
combustibles des réacteurs « uranium naturel -hgeap gaz » (dits UNGG) voisins et des déchets
technologiques.

Le niveau de sdreté des silos ne satisfait pagai@ces actuels en ce qui concerne le comportement
de la structure de génie civil notamment sousetedfun séisme. Aussi, 'ASN a demandé a EDF de
vider les silos avant 2010. La solution proposée EaF prévoyait la disponibilité d'un exutoire
définitif pour le stockage des déchets de graghjpartir de 2010 mais le retard pris dans la rextteer
d'un site d’accueil devrait reporter cette échéaac2019. Compte tenu de ces reports, 'ASN a
demandé en 2006 a EDF de proposer une stratégmalte dans I'attente de la disponibilité du
stockage des déchets de graphite. EDF a propos#staen ceuvre d’'une barriere de confinement
autour des silos, solution soumise a l'autorisajiw@alable de I'ASN, et a déposé un dossier de
demande d’autorisation en juillet 2007. En jui®08, I'ASN a donné un avis favorable au principe
d'enceinte géotechnique proposé par EDF, sousveesker la fourniture par EDF de compléments
d’information.

Les prélévements effectués au niveau des difféngidmometres n'ont pas permis de détecter de
marquage de la nappe attribuable a la présenagedbets dans les silos de Saint-Laurent A.



Position de 'ASN
L'installation des silos de Saint-Laurent-des-Eanigst pas a l'origine d’'une contamination de

I'environnement mais nécessite un renforcementadeapacité de confinement. Dans cette optigue,
'’ASN a donné son accord a la mise en ceuvre d'ureeiste géotechnique de renforcement dans
I'attente des opérations de désilage, lesquellesassujetties a I'ouverture du centre de stockksge
déchets de graphite. Par ailleurs, 'ASN a demaindeDF de transmettre au plus tard fin 2009 un
dossier de réexamen de s(reté de linstallation. iBstruction permettra & I’ASN d’identifier si de
nouvelles mesures doivent étre mises en ceuvrerpoforcer la sireté de l'installation dans I'ateent
du désilage qui est désormais envisagé a échéarkg20.

2.2.2 Les déchets de graphite entreposés danglasteurs UNGG

EDF a exploité six réacteurs « uranium naturelapbite — gaz » (dits réacteurs UNGG) aujourd’hui a
larrét. Il s’agit du réacteur de Bugey 1, des drogacteurs de Chinon Al, A2 et A3 et des deux
réacteurs de Saint-Laurent Al et A2. Le coeur dewhde ces réacteurs est composé d’empilements
de graphite contenus dans des caissons en bétonvests d'une peau d'étanchéité en acier
inoxydable. Chaque empilement de graphite représamt masse d’approximativement 2000 tonnes.
Les empilements de graphite se situent a une hapteahe de 20m du bas des caissons, au-dessus
des échangeurs. L’état des structures internessgpportent ces empilements est mal connu,
notamment en termes de corrosion. En outre, déaypdthese d’'un effondrement a l'intérieur des
caissons des réacteurs, le risque d’explosion desires de graphite ne peut pas étre totalement
exclu en I'état actuel des études. A la suite d’'damande de I'ASN, EDF a choisi en avril 2001
d’'adopter une stratégie de démantélement immédiat pensemble de ses installations nucléaires
arrétées définitivement et non aprés une périodétetite de l'ordre de 50 ans comme cela était
envisageé jusque la. EDF a alors présenté un progeaqui visait au démantelement complet de ces
installations a I'horizon 2025. Compte tenu deititudes quant a I'état des structures internas de
caissons des réacteurs UNGG, il apparait claireop@mipour ces réacteurs un démantelement au plus
tét est souhaitable. En 2004, 'ASN a examiné fatégie d’EDF en matiére de démantelement et a
notamment considéré que I'échéancier proposé p&r i le démantelement des réacteurs UNGG
était convenable. Cet échéancier était basé dispenibilité en 2013 d’un exutoire pour les déshet
de graphite, I'ouverture des caissons des réactdNfSG n’étant possible que si cet exutoire existe.
La disponibilité de cet exutoire est désormais peéen 2019.

En aodt 2008, 'ASN a demandé a EDF de mettre agawstratégie de démantelement compte tenu
notamment du report de la date d’ouverture du stgelgraphite. L'ASN recommande en patrticulier
d’étudier I'opportunité de construire une instadlat d’entreposage temporaire du graphite dans
I'attente de l'ouverture d’'un centre de stockagei, germettrait de prendre en charge le graphite
contenu dans au moins un réacteur. Selon les iaookide I'examen de la mise a jour de la stratégie
de démantelement d’'EDF et la date de disponildlitéstockage pour les déchets de graphite, I'ASN
pourra, le cas échéant :

- imposer de nouvelles prescriptions techniques vidaassurer le maintien de la sdreté des
installations jusqu’a leur démantélement (mise enreg par exemple, d’un programme de
surveillance renforcée des structures de génid etvide la stabilité des empilements de
graphite) ;

- demander a EDF d'anticiper le réexamen de sdretéedaines installations, et, selon les
conclusions de ces réexamens, demander la misena oe mesures compensatoires (mise
sSous eau anticipée des caissons par exemple).

L'entreposage de déchets de graphite dans leetgadNGG n’est pas a 'origine d’'une pollution de
la nappe sous ces réacteurs.
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Position de 'ASN
L'’ASN porte une attention spécifique a la dispolitdbidans les meilleurs délais d'un exutoire pag||
déchets de graphite compte tenu de la nécessitédesuraisons de sdreté d'évacuer rapidement les
déchets de graphite entreposés dans les réact@G&Sd’'EDF.

2.2.3 Les buttes de Bugey

Lors des travaux de reconnaissance des terrainguend’implanter l'installation d’entreposage
ICEDA sur le site du Bugey en 2006, EDF s’est imgé sur la présence éventuelle de déchets dans
deux buttes constituées principalement de remlelaisituées au sud de la centrale nucléaire. Une
enquéte interne a permis de reconstituer I'histdae buttes, dont l'origine remonte aux travaux de
terrassement du site en 1965. Elles contiennentideigns résidus de chantier des réacteurs a eau
pressurisée, mais également des résines trésnf@bteadioactives ayant servi a purifier les ciscui

de refroidissement du réacteur. L’historique monue ces résines, produites a partir de 1979,tént
d’abord entreposées pour décroissance, avant diétrersées dans la zone des buttes en 1983, aprés
vérification de la suffisance de leur décroissa@ms déchets présentaient les activités suivantes :

Activité massique des résines Activité totaledéslle
Co60 0,9 Ba/g 0,12 GBqg
Cs137 22 Bqglg 2,8 GBq
Ni63 23 Bqg/g 2,9 GBqg

A partir de 1983, les résines ont été entreposémd d'étre éliminées vers une filiere nucléaire.

L'analyse réalisée en septembre 2006 a I'aide dgensde mesure de l'activité a partir de la serfac
du sol sous la conduite d'une équipe du CEA spéérldans la caractérisation des sites pollués
montre que l'activité est inférieure a 0,02 Bg/gUpmémoire le seuil d’exemption au titre du Code d

la Santé Publique est de 10 Bg/g pour le Césiunp, E3l7fexception d’'une parcelle de 350 m2 au nord-
est de la butte B avec une valeur maximale de 0B23§. Cette zone correspond a une des zones de
dépbt des résines, telle que l'enquéte historiqueside l'a révélé. Pour ce qui concerne la
contamination de la nappe phréatique, les anahgsdisées a partir des piézometres déja existants s
le site, puis par 11 autres puits réalisés a paeti2006 pour surveiller plus précisément le cantim

la butte, n'ont pas révélé de contamination dealgpe. En paralléle, un maillage de 34 forages @e 4

8 metres de profondeur a permis de vérifier 'abeatiactivité.

La Commission locale d’information de Bugey a @féimée de la présence de ces buttes.

Position de 'ASN

Certains déchets de tres faible activité ont pul@grassé faire I'objet d’'une gestion sur site aing
envoi vers des centres d’élimination de déchetyemtionnels, & partir du moment ou le niveau
d’activité des déchets était jugé suffisammentiéaiGette pratique a cessé aprés I'adoption deté@r
du 31 décembre 1999 qui comportait des dispositgpexifiques et renforcées sur la gestion |des
déchets de trés faible activité provenant desllagtms nucléaires de base. Les déchets de titdle fa
activité sont ainsi stockés par I'ANDRA au centeesiockage de Morvilliers. L'ASN considere qu'il
importe que les exploitants complétent, pour ceuixng I'ont pas encore fait, le bilan de I'état des
sites afin de vérifier qu’il n’existe pas d’autr®reposages tels que celui découvert a Bugey @ 20
Le cas des buttes de Bugey ne constitue pas aicanaéel enjeu en matiere de radioprotectioneou d
protection de I'environnement, notamment du faitalrés faible activité contenue dans ces bulites.
pose toutefois la question du devenir de ce typdéatdhets lorsque les installations nucléaires @y si
de Bugey seront mises a I'arrét définitif et détaes. Il conviendra notamment qu’EDF précise|ses
intentions quant au devenir de ce type de dépds daplan de démantélement qui est désormais
requis par le décret du 2 novembre 2007. EDF dégadement tenir compte des colts de gestioh de
ces déchets dans les rapports sur les évaluatisnsodits de démantélement dus au titre de 'agiel

de la loi du 28 juin 2006.




2.3.  Les anciens sites d’entreposage du CEA

2.3.1 Les anciens sites d’entreposage du Centr€ddarache

2.3.1.1. INB 22 - PEGASE

PEGASE est un ancien réacteur expérimental misr@ét’ définitif en 1980. Cette installation est
désormais utilisée pour I'entreposage d’élémentsbestibles sous eau dans la piscine et les bassins
de I'enceinte étanche du réacteur ainsi que pemtreposage de plus de 2700 flts de sous-produits
plutoniferes issus de la fabrication de combustille plutonium a I’ATPu. Compte tenu de I'ampleur
des travaux nécessaires aux renforcements sismitguémstallation pour permettre la poursuite de
I'exploitation de PEGASE, le CEA a proposé en ddumen?004 un arrét définitif de l'installation et
une évacuation compléte des matiéres radioactifies2d10. En dépit de cette échéance, I'exploitant
a réalisé des travaux d’amélioration de la sQOret€idstallation notamment pour ce qui concerne le
risque incendie et le confinement dynamique desuxd’entreposage des flts plutoniferes.

Le désentreposage des matiéres radioactives dtallation PEGASE a débuté en janvier 2006 par
I'envoi de combustibles de type OSIRIS Oxydes Versreposage CARES (INBS) puis des éléments
OSIRIS Siliciures vers La Hague. L'ensemble deshemtibles OSIRIS a été évacué en 2006. Les
combustibles restants font actuellement I'objet demandes auprées de I'ASN afin de les
reconditionner puis de les évacuer, notamment G&SCAD. En paralléle, un projet relatif a la
caractérisation et au reconditionnement des fltgopiferes en vue de leur entreposage dans
'entreposage CEDRA, a été mis en place. Le 28i¢arR008, le CEA a procédé a une déclaration
aupres de I'ASN pour I'implantation des équipemel@seprise ; le dossier est en cours d'instruction

La surveillance environnementale réalisée par I& 68 pas mis en évidence de pollution de la nappe
au droit de I'INB 22.

Position de 'ASN
La situation de I'entreposage des combustiblesliésmet des matieres radioactives de I'INB 22 ne
semble pas poser de probleme en terme d'impaatoengmental. Néanmoins, le projet relatif § la

reprise des flts plutoniferes de PEGASE en vueede éntreposage dans I'INB CEDRA reste

prioritaire. En effet, suite a la réunion du grogfexpert chargé des laboratoires et des usin@8@h
qui a conclu a la non tenue au séisme de l'infitallale CEA s'est engagé sur une fin des opérmtion
de désentreposage au 31/12/2010, ce a quoi I'ASidreetrés attentive.

2.3.1.2_INB 37 - STED

La station de traitement des effluents et des deécleTED) traite et conditionne les déchets
radioactifs liquides et solides du Centre de CadlmraCette installation, de conception ancienne et
vieillissante puisque mise en service en 1961,émond plus totalement aux standards actuels de
shreté. A I'issue du réexamen de s(reté de l'iladtah en 1998, 'ASN a autorisé la poursuite de so
exploitation pour une durée limitée et sous coadgi Le CEA s’est ainsi engagé sur un programme
d’arrét progressif de l'installation et a donc rais place des filieres de traitement substitutives p
ses effluents et déchets, comprenant notammenbuaete installation AGATE. Le CEA souhaite
pérenniser la presse de 500 tonnes de la STEDeymigh le compactage des déchets solides. Il est
prévu des renforcements sismiques afin que cetté poisse assurer, dans des conditions de slreté
satisfaisantes, le traitement des déchets avantfewi a CEDRA.



La STED comporte également un entreposage de éguimrganiques radioactifs (LOR) dont
I'évacuation et le traitement restent une priopib&ir 'ASN. Un premier transport des LOR les plus
contaminés a été réalisé en 2006 vers l'instataB@ ALANTE en vue de leur traitement par
oxydation hydrothermale. Aprés filtration, d’autrd8ts ont également pu étre évacués vers
CENTRACO au cours de 'année 2007. L'évacuatiorsalde des flts devait étre finalisée en 2007
mais les retards pris dans la mise en serviceafréposage LOREA a ATALANTE ont repoussé
cette échéance.

La surveillance environnementale réalisée par |& @nis en évidence en 2005 et 2006 un marquage
en tritium de la nappe au droit de I'INB 37, dGraincident lors d'un transfert d’effluents. Depuis
2007, ce marquage n’est plus observé.

Position de 'ASN
L'’ASN, a la suite de I'examen de la sOreté de I'B¥Bpar le Groupe Permanent avait constaté en 1998
gu'elle ne répondait plus a la totalité des exigsnae slOreté actuelles. Depuis, des trayaux
d’amélioration ont été réalisés, notamment pourqae concerne la fiabilisation du confinement
statique ainsi que lI'amélioration et la simplifioatdu confinement dynamique, la maitrise du risgue
incendie. En parallele, I'exploitant a engagé lssania l'arrét progressive de cette installation.
Cependant, compte tenu de retards dans certaijgtgpde substitution et de modifications de stiateg
du CEA sur la gestion des déchets et effluentsét'gpartiel est, a ce jour, prévu en 2010. Dans ce
cadre, 'ASN est attentive a ce que la réalisatien opérations de transfert des liquides organigues
radioactifs entreposés dans l'installation versite de Marcoule soit effective.

2.3.1.3.INB 56 - Le parc d'entreposage de Cadarach

Le Parc d’entreposage de déchets radioactifs (INB&), situé a Cadarache, est une installation mise
en service en 1963 et dont la mission était d’&sslentreposage des déchets solides radioactifs
provenant du fonctionnement ou du démantelememstdilations du CEA. Les déchets y sont
entreposés en fosses bétonnées pour les plusamtadbou dans des hangars. Des éléments
combustibles irradiés ont également été entrepas@sscine mais ont été évacués en 2004. Une partie
du Parc d’entreposage est également constituée ttlnéhées, remplies entre 1969 et 1974, avec
différents déchets solides de faible et de moyeawiwité, puis recouvertes de terre. L’installation
était alors une installation expérimentale de sigekde déchets.

Dans le cadre de I'assainissement et de la rétalmh du site, ’ASN a demandé la reprise de
'ensemble des déchets.

Pour ce qui concerne les tranchées, la reprisdatéé&n 2005 apres plusieurs phases d’essais mais a
da étre suspendue en septembre 2006 pour dessaesasecurité (stabilité des talus de la tranchée).
Le CEA prévoit, aprés confortement des parois,ime I reprise des déchets dans la tranchée T2 en
2009. Pour les autres tranchées, de nouveaux égglipte de reprise devraient étre mis en place d'ici
2010.

Par ailleurs, le projet FOSSEA prévoit la reprisdeereconditionnement de I'ensemble des colis
entreposés dans les fosses pour un entreposag®BACEprés caractérisation complémentaire et
reconditionnement éventuels. Aprés avoir décidBaaeét du projet de reprise initié en 2004, le CEA

a étudié un nouveau scénario de reprise et dertraitt de ces déchets. Un document de présentation
des choix techniques et options de sdreté concelaérsse F3 a été remis a '’ASN en 2007. L'/ASN a
informé le CEA en juillet 2008 qu'a ce stade dujgirdes options de choix techniques et de slreté
présentées sont satisfaisantes, sous réserveplisdaen compte de demandes complémentaires. Le
CEA s'est engagé a débuter le désentreposagetddasste mi-2011. Concernant les fosses F5-F6, le
CEA a transmis un dossier de sOreté relatif auxatipds de reprise en avril 2008. L'ASN devrait
donner un avis sur ce dossier début 2009. Le Ce&# shgagé a ce que la reprise de ces fosses soit
terminée fin 2013.
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Les colis de déchets présents dans les hangarsssitnén cours d'évacuation vers CEDRA, soit en
attente d'expédition vers le CSA. Actuellement,sptie 7000 colis nécessitent une caractérisation
complémentaire avant d'étre dirigés vers CEDRAe@GSA.

Concernant les fosses, la présence d'une faibletitua'éléments radioactifs en certains pointssdan
les eaux souterraines est liée a un défaut d'é@ractiune alvéole d'entreposage ou d'un puisard de
drainage dont les alvéoles sont équipées. DésnieSea 80 de faibles quantités de tritium ainsi que
d'émetteursx (uranium 235, isotopes du plutonium, américium)2&P (strontium 90, césium 137)
ont été détectées dans certains forages de lletsdal. L'ensemble des données disponibles depuis
1984 a permis de localiser 'origine de la contaation a proximité des alvéoles d’ entreposage F3 et

F4 Les forages réalisés en 1999 ont montré lapoésde césium 137 dans le sol (de I'ordre dealO
10 Bq/g) sous toutes les alvéoles et la présence BalC80 sous I'alvéole F3 et entre F3 et F4 (de

10 a 10 Bq/g). Ces résultats ont été confirmés par ceugral#t avec des carottages effectués sur la
base de trois échantillons prélevés a cété et lsuéole 3, entre 5 et 9 metres de profondeur. Des
essais liés a la mise en place d'un puits de poenpad été réalisés afin de drainer et pomper la
contamination des nappes et ainsi empécher l'egterte la zone polluée. Le CEA doit réaliser
prochainement une nouvelle phase d'essais de p@npag résultats seront alors soumis a I'ASN en
vue d'une validation de la méthode utilisée.

En ce qui concerne les tranchées, les analysestigffs sur les eaux souterraines ont révélé la
présence, depuis les années 60, de traces ddistrd®Q et de tritium liées a I'entreposage en dec
certains déchets de faible activité. En 2000, @inda été installé autour des tranchées afin iojy'iit

plus de contact entre les tranchées et les nappssanalyses effectuées montrent qu'il n'y a ptus d
transfert d'activité radiologique aujourd’hui ddes nappes du fait de la présence des déchets en
tranchées.

Position de 'ASN
L'ASN estime que les glissements dans I'échéamtdsrprojets d’évacuation des déchets, liés djune
part a une insuffisance d’ingénierie et d’autre pax colts du désentreposage de I'installatiosom
pas satisfaisants. Le projet FOSSEA a ainsi falijét de plusieurs scenarii successifs et de ntasvel
difficultés ne sont pas a exclure. Concernant paise des déchets en tranchées, les retards seidt|du
des difficultés opérationnelles, a une mauvaisenasibn du volume de terre a extraire avant d'amiv
aux déchets, a une sous-estimation du volume deetiet a une mauvaise évaluation de leur actjvité
(émetteurs alpha majoritaires). Le chantier, aétadepuis septembre 2006 devrait connaitre erncore
des retards, liés d’une part au confortement das sar la tranchée en cours de reprise, et d qatri
sur le choix d’'un nouveau prestataire, et ne depes débuter avant 2009.

2.3.2 Les anciens sites d’entreposage du CentrSagay
2.3.2.1.INB 35 - STEL

La Zone de gestion des effluents liquides radim¢dGEL), dite aussi STEL, assure la collecte,
I'entreposage et le traitement des effluents aquieufaible activité ainsi que I'entreposage d'edfits
aqueux et organiques anciens. Concernant ces esaggs d'effluents anciens, la vidange des cuves
MA 501 a MA 507 ainsi que les premiers transfegdalphase organique de la cuve MA 508 et des
effluents de la cuve HA4 devraient débuter couB®@9. La durée prévisionnelle du chantier est de 4
ans.

Pour ce qui concerne I'état de référence radiolmgdes sols dans le secteur de I'INB 35, des awlys
réalisées en 2005 ont mis en évidence la présemé€Qb. La nappe des sables de Fontainebleau
située au droit du Centre de Saclay présente uguage en tritium.



Position de 'ASN

L'INB 35 est une INB aujourd’hui globalement vétighors I'extension STELLA) et nécessite des
actions de fond sur lesquelles I'exploitant s'esgjaggé dans le cadre du réexamen de s(reté de
l'installation. Dans ce cadre, 'ASN reste pariigidment attentive a la reprise des effluents aqeé
organiques anciens entreposés dans l'installation.

2.3.2.2_INB 72 -STDS

La Zone de gestion des déchets solides assuraitentent, la caractérisation et I'entreposage des
résidus solides radioactifs produits par les réastdaboratoires et ateliers du Centre de Saéllg.
assure également la reprise de déchets en prowerdmcpetits producteurs (sources, liquides
scintillants, résines échangeuses d’ions) et grisage de sources radioactives sans emploi. Le CEA
a procédé au réexamen de sdreté de l'installatibfiega I'objet d’'un examen en Groupe permanent
d’experts pour les laboratoires et les usineswtealprise de position de I’ASN fin 2008. D'autretpa

le CEA prévoit un arrét d'exploitation de cettetatiation d'ici 10 ans.

La stratégie actuelle du CEA vise a diminuer lengisource présent dans l'installation en assueaant |
reprise des anciens entreposages de combustiblpsanes, en massifs et en puits. Le CEA s’est
ainsi engagé a désentreposer sous 10 ans les stecksmbustibles entreposés en piscines et en
massifs. Le programme correspondant est en collMB lentrepose également des combustibles en
puits pour lesquels le CEA méne actuellement dedeétde faisabilité dans I'objectif d'obtenir une
autorisation de la part de 'ASN en 2012 pour déerde désentreposage.

Les mesures effectuées en 2005 ont mis en évidanueésence de tritium dans les eaux du puit au
sable situé au batiment 114 a hauteur de 2500 Bayktte activité tritium est associée une actifité
totale de 3,5Bg/l. Les actions entreprises deplaiss I'INB 72 ont, a priori, permis d'éviter de
nouvelles contaminations des eaux du puit au sable.

Position de 'ASN
Conformément aux engagements du CEA relatifs asniéeposage des stocks de combustibles en
piscine et en massif et a la préparation du désgodage des combustibles en puits, de nombreux
projets de réduction du terme source sont en cdumsparalléle, des travaux de rénovation|de

l'installation (incendie, dispositions de l'arréténistériel du 31 décembre 1999, ventilation deissgu
du batiment 114, désentreposage de combustiblesnt pstvus dans le cadre du réexamen de sdreté.

2.3.3 Les anciens sites d’entreposage du Centr&odenoble : 'INB 79

Inauguré en janvier 1959, le Centre CEA de Grenablel se développer sur son site des activités
principalement dédiées au domaine du nucléaire lgodéveloppement des filiéres de réacteur et au
domaine de la sireté. En 2000, il a été décidéédaatéariser le centre CEA de Grenoble en raison de
la forte proximité de I'agglomération, de la dimiimn des besoins en recherche et développement et
du vieillissement des installations. Progressivanenactivités de recherches ont été transférées v
d’autres centres et les six installations nucl&aite base de Grenoble ont cessé leur activit@net s
passées progressivement en phase de fin d’'expoitptiis de démantelement pour aboutir a leur
déclassement. Le déclassement total du site egtgononé a I’horizon de 2012-2015.



Parmi les 6 INB du Centre, 'INB79 est un entreggesae décroissance de conteneurs de déchets
haute activité. Cet entreposage, situé en fosseoastitué de 63 puits verticaux : les puits 12a 6
peuvent recevoir chacun 6 conteneurs de décroisddAcet le dernier puits constitue le point bas du
systeme de drainage. Depuis 2005, aucune poubelgatiucteur primaire n'y a été entreposée, les
seules poubelles autorisées a étre réceptionnées lda puits sont celles issues du tri ou du
reconditionnement de déchets de I'INB 79.

Le passage en phase de mise a l'arrét définitdeetiémantelement (MAD-DEM) de l'installation
nucléaire de base INB 79 a fait I'objet d’'une dedequi devrait aboutir prochainement a la signature
du décret autorisant le démantelement. Le projedéteet prévoit que I'ensemble des poubelles de
déchets irradiants de I'INB 79 doivent étre évasuée plus tard le 31 décembre 2010. La filiere
d’élimination passe par les installations entregesde Cadarache (INB37) ou celle de Saclay (INB
72). L'exploitant a déja engagé les opérations atéation. Au 31 décembre 2007, le volume restant
entreposé était estimé par le CEA a 13,25oit 86 fits de déchets .

La surveillance de la nappe est assurée par dagesgseriodiques de I'activité de la nappe au nivea

de trois emplacements situés au voisinage de I'INE& piézometres « W », « SRED » et le puits
« Z21 » . Les niveaux de radioactivité mesurésdigjuent aucune pollution. Les valeurs obtenues lors
des analyses sont souvent en dec¢a des limiteseletidéd ou peu significatives.

Position de 'ASN
Compte tenu de la volonté affichée du CEA de déauider le site de Grenoble et des actions
engagées qui en témoignent, 'ASN considére que clawditions d’exploitation actuelles sgnt
satisfaisantes et n’engendrent pas d'impact pdigicgur I'environnement. Le désentreposage |des
déchets irradiants de I'INB 79 reste toutefois d¢thodné a la disponibilité des puits de 'INB 72 &

Saclay.

2.3.4 Les anciens sites d’entreposage du Centréal@enay-aux-Roses

Le Centre de Fontenay aux Roses, bati sur 'emplané du fort de Chaétillon, devient en 1946 le
premier centre de recherche du CEA. Les instafiatioucléaires y ont fonctionné, en soutien aux
programmes nucléaires frangais et en particuliec asines de retraitement de la Hague, sans
interruption, jusqu’a leur mise a l'arrét progreeskn 1999, le CEA a entrepris de « dénucléasiser
le centre de Fontenay-aux-Roses, en raison dertmdmximité de Paris et de I'ancienneté de ses
installations de recherche. Un programme d’asssment du site et des quatre INB présentes a été
élaboré. Deux décrets ont autorisé en 2006 le diédemment des installations en vue d'un
déclassement global du site a I'horizon 2015.

Parmi ces installations, le site de Fontenay auzeRa@ompte un entreposage de déchets radioactifs
irradiants de moyenne et haute activités contedesiradionucléides émetteursf3 ety, générés par

les activités du CEA de Fontenay aux Roses. Cetgogage se situe dans un massif enterré au droit
du béatiment 58, il est surmonté d'un hangar munindbardage métallique isolé thermiquement
(nommeé hall de manutention). Ce massif enterré centp128 puits permettant de recevoir 1536 fits
de 50 litres, 40 puits permettant de recevoir Z48 dle 200 ou 220 litres et 10 alvéoles (volumédalo
132 i) destinés a la réception d’emballages de déclietssd Cet entreposage contient actuellement
des déchets solides en attente de traitement.



Le sous-sol de ce centre posséde une spécificitgitdie I'existence d’'une nappe perchée a 65 metre
de profondeur et située au-dessus de la nappe tigjueta Cette nappe perchée est surveillée
mensuellement par analyse, en laboratoire, deanéénts effectués dans 6 forages (piézométres).
Par ailleurs , deux points de résurgences de lpenpprchée, la Fontaine du Lavoir et la Fontaine du
Moulin & Fontenay-aux-Roses, font I'objet d'un ¢bié mensuel dans le cadre du plan de
surveillance hydrologique réalisé par le centrdirEa résurgence « Vénus » de Clamart, située en
amont du Centre par rapport a la direction de [@paghréatique, est suivie annuellement, et permet
d’évaluer limpact éventuel du site. Actuellemetd, radioactivité détectée dans la nappe est
principalement d’'origine naturelle, le seul radééent artificiel détectable est le tritium. La mesu
de la radioactivité due au tritium dans les préésets mensuels d’eaux dans ces différents points de
la nappe perchée atteint un maximum de 34 Bg/kegénéralement de I'ordre de 10 a 20 Bg/l au
niveau des résurgences, valeurs situées dessousode®s nécessitant des investigations pour
connaitre les causes de la présence de tritiumldausde boisson (100 Bg/l). Ces informations sont
disponibles pour le public sur le site InternetGREA/FAR.

Position de I'ASN
L’ASN considere que les conditions d’exploitatios ltentreposage de déchets en puits du CEA/FAR
sont satisfaisantes. Par ailleurs, la réorientadmia stratégie en matiere de recherche du CEArepn
une fin prochaine d’exploitation de cette instatliat sans que les mesures actuelles témoignené d'un
contamination significative de la nappe phréatique.




3. Les anciens sites d’entreposage de déchets radiatchors INB

3.1. Les anciens sites d’entreposage pour lesquels des opérations de reprise sont en
cours ou programmeées

3.1.1 Le site de Rhodia a La Rochelle

Rhodia entrepose sur son site de la Rochelle différtypes de déchets radioactifs, issus du traitem
de la monazite, puis, a partir de 1994, des coneerde terres rares. Le site est autorisé en tant
gu'installation classée pour la protection de lieownement. Rhodia possede environ 13 300 t de
déchets, sous forme de :

- résidus radiferes, dits RRA (environ 1850 Bg/g etivdé alpha et béta a la date de 2002) :

160t a la Rochelle, la majorité des RRA étantegmisée a Cadarache (5120t) ;

- résidus solides banalisés, dits RSB (environ 79B¢400 t a la Rochelle.
Ces déchets, qualifiés de faible activité a viglendans le PNGMDR, font partie de l'inventaire des
déchets destinés au projet de stockage de déclifisres de 'ANDRA.
Rhodia entrepose également a la Rochelle 21 73fydrbxyde brut de thorium, ainsi que 10 850 t de
nitrate de thorium. Ces matieres peuvent présemténtérét énergétique pour l'industrie nucléaine e
cas de développement futur de réacteurs pouvdigeutle thorium comme combustible. D’autres
matieres entreposées par Rhodia a la Rochelle égypehatieres en suspension, représentent un
inventaire de 19 585 t et contiennent encore 25%1es rares que Rhodia estime pouvoir recycler en
fonction de l'intérét économique d’une telle podié

La société Rhodia ne disposant pas a I'heure aetdelfilieres de valorisation ou d’élimination pou
ses matiéres et ses déchets, elle doit poursuemé&rdposage de ces substances sur son site. Les
déchets RRA sont entreposés dans des batimeneldamellule thorium). Les matieres en suspension
et les déchets RSB sont entreposés dans des metlat@s un batiment (BAT135). Le nitrate de
thorium est entreposé dans un batiment. L’hydroxXyde de thorium est quant a lui entreposé sur 3
aires, qui ont été longtemps extérieures, maioqufait I'objet de travaux de réaménagement, en vu
d'y adjoindre des protections biologiques, sougolane de plaques de béton et d’'un béatiment en
structure métallique, qui participe a la protectites fOts. L'adjonction des protections radiologisja
permis de diviser par 6 le débit de dose en limédesite. Celui-ci est passé de 0,185 microSieart p
heure & 0,03 microSievert par heure. Une faiblentitggade I'hydroxyde brut de thorium (2 000 t) est
entreposée en vrac dans les cellules thorium.

La société Rhodia, conformément au décret PNGMDRRn(Rational de Gestion des Matiéeres et
Déchets Radioactifs) du 16 avril 2008, remettrai ¢h fin de I'année 2008, un bilan de ses étwsles
les procédés de valorisation de ses matieres.

En matiere de surveillance de I'environnement, Rinodonformément a son arrété d’autorisation,
réalise des mesures de débit de dose en limitééajades mesures d’activité dans les eaux pluyiales
des mesures de rejets en radon. L’évaluation deda pour une personne du groupe de référence le
plus exposé est de I'ordre de 0,4 mSv par an. Rha#ilise également un suivi radiologique de la
nappe phréatique au droit du site selon les médaditun arrété préfectoral du 30 juin 2006. La eapp
présente un marquage en uranium 238 avec des dwmtoars jusqu’'a 30ug/l pour certains
piézométres. Il n'y a toutefois pas de captagesaenpotable dans cette nappe.



Position de 'ASN
La situation de I'entreposage des déchets et déienem radioactives de la Rochelle ne semble|pas
poser de probleme immédiat en terme de radiopiotecNéanmoins, en I'absence de filiére

opérationnelle de stockage des déchets radiféres, @&tente de I'éventuel développement desdsier
de valorisation, dont la faisabilité devra étreraae au début de I'année 2009, la priorité serdble
s'assurer de la possibilité pour Rhodia de finanleemoment venu, I'élimination de ses déchets, et
éventuellement des matiéres qui au final ne sdragas valorisées. L'évaluation des cofits
d’élimination est toutefois nécessairement entadfi@eertitudes, en I'absence de précision surwe|q
sera au final le stockage de déchets radiferen H#WSN s’interroge sur la pertinence de laisaarn
industriel de la chimie la propriété de plusieuizaohes de milliers de tonnes de matieres nuclgaire
fertiles.

3.1.2 Le site de I'entreprise Cézus a Jarrie

Cézus, filiale d'AREVA NP, gére toutes les étapesadmétallurgie du zirconium, de la conversion du
zircon (le minerai d'origine), jusqu'a la produntid'une grande variété de produits a base de
zirconium (tubes en alliage de zirconium, barreteeillards pour réacteurs nucléaires). Sur le cite
Jarrie, Cézus produit environ 2 200 tonnes d'épdiegarconium par an. Le procédé de fabrication de
I'éponge de zirconium génére différents types dmneis :

v' Des déchets radiferes. Ces déchets ne possedede gdigre d’élimination. lls sont inclus
dans linventaire réalisé pour le futur centre deckage FAVL. lls sont actuellement
entreposés sur le site de Jarrie (stock actuelilan2 000 tonnes), dans un batiment dédié
composé de six alvéoles de 1 000 munies chacune de cuvettes de rétention. Les t#éche
sont ensachés puis conditionnés dans des fits liopééal de 220 litres entreposés sur des
palettes plastiques sur trois niveaux. Jusqu’eri 188s déchets (2 100 tonnes au total) ont été
stockés sur le centre de stockage de classe 2fdtans I'lsére. Les alvéoles dans lesquelles
ont été stockés ces déchets sont bien identifiges.surveillance du site a été mise en place :
les mesures (radium dans I'eau et radon) ne mdreend’impact radiologique du stockage.

v" Des boues trés faiblement radioactives issues d¢atioon de traitement des effluents. Ces
boues sont actuellement éliminées vers le centstadage de classe 1 de Bellegarde dans le
Gard, sur la base de la circulaire du 25 juilled@8ur I'acceptation de déchets a radioactivité
naturelle renforcée ou concentrée dans les cedrestockage de déchets. Cependant, une
faible quantité reste a évacuer (reprise du pas3#} boues sont entreposées en vrac dans un
batiment disposant d’une surface étanche avecatyaiat récupération des lixiviats.

Dans le cadre de l'arrété du 25 mai 2005 relatif activités professionnelles mettant en ceuvre des
matieres premieres contenant naturellement desomadiides non utilisés en raison de leurs
propriétés radioactives, Cézus a remis a 'ASNaaPtéfecture de I'lsere ainsi qu'a la DRIRE
Grenoble une étude sur I'estimation des doses sggaela population voisine du site. Cette étude a
été réalisée sur la base de mesures dans I'enemamt. Ces mesures ont hotamment concerné le
vecteur eau : eaux souterraines, eaux de surfamugtde consommation dans lesquelles la mesure de
I'activité volumique de quelques radionucléides deaines radioactives du thorium et de I'uranium a
été réalisée. Ces mesures ont été réalisées ere2@0R4. Elles sont toutes proches ou inférieauas
limites de détection des méthodes utilisées.

Position de 'ASN
La conception des entreposages de déchets rafiosmatile site de Jarrie rend trés peu probable| une
contamination radioactive de la nappe phréatiques tonditions de reprise de ces déchets |sont
définies dans le PNGMDR qui en prévoit I'éliminatiovers le centre de stockage de déchets
radioactifs de faible activité a vie longue.

n- EY



3.2. Les anciens entreposages dont la pérennité doit étre étudiée : le site de Comurhex
a Malvési

La fabrication du combustible, puis le retraitemeet celui-ci & l'issue de son passage dans les
réacteurs nucléaires constituent le cycle du cotifilesLe cycle débute avec I'extraction du minerai
d’uranium, sa conversion par la Comurhex en UF4adv&4i, puis en UF6, a Pierrelatte, en vue de son
enrichissement isotopique en uranium 235. L'esskdés effluents liquides est généré lors de l&tap
de purification des minerais. Sur le site de Malvéss effluents, apres traitement et purificatieomt
dirigés vers une aire de traitement par lagunaggeSessur le site et couvrant une vingtaine d’hesta

qui comprend des bassins de décantation et d’éxtipor Ces bassins fonctionnent comme des marais
salants, laissant s’évaporer I'eau naturellemems $action du soleil et du vent.

L'installation Comurhex de Malvési possede 11 basde lagunage :

v 5 bassins de décantation-évaporation contenangant &ocation a contenir des dép06ts solides

apres décantation des effluents issus des prodédésstallation,

v et 6 bassins d’évaporation ayant vocation a nevoécque la fraction liquide des effluents.
Actuellement, 300 000 tonnes de boues sont entéegasur le site, principalement dans les bassins B1
et B2. Ces boues ont une activité massique, paraipent erf**Th de I'ordre de 200 Bg/g. Par
ailleurs, I'exploitant estime que le million de’ ole résidus de la mine de soufre situé sous lesrisas
B1 a B6 est probablement en partie contaminé. Elireprise des nitrates concentrés dans le bassin
B7 générera plus de 75 000 tonnes de résidus.

En attente d'une solution de stockage pour cesedgchexploitant propose un renforcement et une
sécurisation de I'entreposage. Des investissenmriteté réalisés en 2006-2007 afin de sécuriser la
zone lagunaire et d’améliorer la gestion des eawzoee lagunaire :

v' remontée des boues épandues lors de la ruptueediigule du bassin B2 vers les bassins B1 et
B2 ;

v reconstruction de la digue du bassin B2 ;

v consolidation des digues de la zone de traitemeniagunage ;

v/ construction d’un bassin d’orage (1,2 hectare)®5n7) qui permet de collecter les eaux de
pluie qui sont susceptibles de contenir des ngraten traitement de ces eaux permet de les
épurer en nitrates ;

v construction d’'un nouveau bassin de lagunage (8are=) pour offrir une zone tampon de
stockage des effluents notamment lors de la mantande certains bassins.

Des investissements importants sont également prpour la période 2008-2015 : ils visent une
modernisation de I'établissement de Malvési (pr@etnurhex Il) et un traitement des effluents des
lagunes (devenir de la zone lagunaire et en padictraitement des 100 000 tonnes de solution de
nitrate & 700 g/l présentes dans le dernier baséiraporation). Concernant les effluents liquides,
nouvelles installations prévues dans le cadre djepComurhex Il devront permettre de recycler
I'acide nitrique ; les effluents seront donc moihgrgés en nitrates. Une installation de traiterpant
évaporation des effluents liquides devrait égaldréée construite. Elle permettra une réductiomd’u
facteur 5 du volume d'effluents liquides mis enuag (a noter que les volumes de résidus solides
présents dans ces effluents liquides ne se troovpes pour autant réduits).

Concernant la réhabilitation des bassins de déwamtde la zone lagunaire, des études technico-
économiques sont actuellement en cours.

Une étude radioécologique menée par I''RSN esbarsae réalisation et devrait étre disponible a la

fin de I'année 2008. Il semble toutefois que le dit Comurhex présente des marquages significatifs
de la nappe au droit du site industriel (1,7 md/s valeurs de contamination mesurées en limite de
site peuvent dépasser localement le critére ddititdeen uranium de I'OMS de 15 microgrammes par

litre mais il semble que ces dépassements regtdtdd a la nappe phréatique au droit du site.

n- #



Position de 'ASN
Les entreposages de déchets en lagunes de Condulalvési nécessitent des dispositions en vue

poursuivre I'amélioration du confinement des déstedtlimiter le transfert de contamination verg
nappe. Compte tenu du volume de déchets entregba@parait pertinent d’étudier la possibilité d

de
la
e

transformer cet entreposage en stockage défitiiti§e pourrait néanmoins que, compte tenu| du
résultat de ces études, une reprise au moins lpardies déchets, selon un procédé qui resterait a

définir, soit jugée au final nécessaire.

n- #



4, Les anciens sites de stockage de déchets radioactif

4.1. Le centre de stockage de la Manche

Le centre de stockage de déchets radioactifs Mateche (CSM) occupe actuellement une superficie
d’environ 15 ha a I'extrémité de la péninsule deHague. Mis en service en 1969, il est le premier
centre de stockage de déchets radioactifs expbmitérance. La gestion du CSM d’abord sous la
responsabilité du CEA a été confiée a 'ANDRA ler@drs 1995. L’exploitation du CSM a cessé en
juillet 1994. Le CSM est entré en phase de suamik active le 10 janvier 2003 (décret n°2003-30 du
10 janvier 2003). Le CSM a recu des déchets ddefadh moyenne activité a vie courte qui
proviennent de trois secteurs: industrie électttaire, secteur de la recherche, industrie de
production et utilisation de radionucléides. Il tent également certains déchets a vie courte de
démantelement d’installations nucléaires. Les guat de stockage du CSM ont évolué au cours de
son exploitation afin d’améliorer la sOreté du ke (dimensionnement des alvéoles, nature des
déchets stockeés, ...).

Lors de linstruction du dossier de demande de gupsglu CSM en phase de surveillance et en
réponse aux observations formulées lors de I'emquiitblique, les ministres en charge de
'environnement et de l'industrie ont mis en plagee commission d’évaluation de la situation du
CSM et de son impact sur I'environnement. Dansrapport, remis en juillet 1996, la « commission
Turpin » a formulé un certain nombre de recommaadst Constatant que durant la période initiale
d’exploitation du CSM, de 1969 a 1984, certaingscobntenaient des radioéléments a vie longue,
émetteurs alpha ou béta gamma, dans des propostipésieures aux seuils admissibles dans ce type
de stockage depuis 1984 ainsi que la présencead®@&n plomb la « commission Turpin » a estimé
gue la surveillance du CSM devra durer pour un@gérsupérieure a 300 ans. Conformément aux
préconisations de la commission « Turpin », TANDRA€éalisé en mars 2008, une premiére version
intermédiaire de la « mémoire de synthése » destinéonserver, pour les générations futures les
informations essentielles du CSM.

Des désordres ponctuels au niveau des talus deulsexture (fissures en créte de talus, tassement
ponctuel sur un panneau) sont apparus il y a gaslqannées et ont nécessité des travaux de
confortement de cette couverture. L'ANDRA reme#irBASN en janvier 2009 la version révisée du
rapport de sireté relatif & 'ensemble de I'inst#din.

Depuis plusieurs années, la présence persistantiitiden est détectée au niveau de la nappe
phréatique et du ruisseau le Grand Bel. Pour r@goaida commission locale de surveillance du CSM
qui réunit depuis sa création en 1996 des repraésente I'Etat, des €élus locaux, des associatiens d
protection de I'environnement, 'ANDRA a présentgeuétude concluant a la non-opportunité d'un
pompage dans la nappe visant & diminuer I'actwal@mique du tritium dans le Grand Bel. Ce point

fera I'objet de justifications dans la révision plan de surveillance de I'environnement gu'analgser

I’ASN en début d'année prochaine.

Position de 'ASN
L'’ASN considére que les évolutions constatées ihstéllation ne sont pas de nature a remettre en
cause les choix technigues retenus a ce jour. &eanden de slreté de l'installation interviendrg en
2009. L’ASN réévaluera alors, avec l'appui de I'R$ensemble des dispositions permettant| de
garantir, de fagon passive, la slreté a long telmstockage. Le cas particulier de la robustesda de

couverture fera I'objet d’'une analyse approfonti&dSN se prononcera sur I'étude d’opportunité |de

mise en ceuvre d’'une nouvelle couverture qui sexastnise par 'TANDRA. La nappe phréatigue

montre au droit du site des traces ponctuellesademucléides, notamment de tritium, ne rendant
toutefois pas nécessaire, au regard de limpactitad@En estimé, la prise de dispositions
supplémentaires au titre de la radioprotection.
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4.2. Les déchets miniers

L’exploitation des mines d’'uranium met en jeu dargtes quantités de matiéres premiéres et induit de
fait de grandes quantités de déchets TFA prinaipatd & vie longue. Il s’agit des résidus de
traitement d’'uranium. Ces derniers sont généralémimekes sur les sites d’exploitation qui ont été
réaménageés lors de la fermeture des exploitaticmgéaménagement a généralement consisté en la
mise en place d'une couverture solide sur les wésidour assurer une barriére de protection
géomeécanique et radiologique permettant de linterrisques d'intrusion, d’érosion, de dispersion
des produits stockés ainsi que ceux liés a I'etiposiexterne et interne (radon) des populations
alentours. Les stockages de résidus de traitemaranilm sont réglementés en tant qu’installations
classées pour la protection de I'environnement. Dispositions (prises par arrété préfectoral)
permettent, sur ces stockages, la surveillanceedes, de l'air et I'évaluation du marquage de
'environnement, ainsi que le traitement éventuets cdtaux d’exhaure. En France, les résidus de
traitement représentent un tonnage de 49 milli@ntodnes répartis sur 17 stockages. En dehors des
stockages sur les sites miniers, un certain nonuwedéchets issus de I'exploitation miniere
(principalement des stériles) ont été utilisés cemmatériau de remblais pour des travaux
d’aménagement d’infrastructures publiques ou dediqodiers autour des sites d’exploitation. Ces
déchets présentent une faible radioactivité, dedi@ de I'activité naturellement présente dans
I'environnement, mais ils peuvent donner lieu anigsion de radon. Les évaluations des volumes en
jeu restent entachées d’incertitudes.

L'inventaire national des sites miniers d’uraniust eéalisé dans le cadre du programme MIMAUSA
(Mémoire et impact des mines d’uranium : synthésarehive). Une mise a jour de l'inventaire est
parue fin 2007, elle est disponible sur le siteedmét de I'IRSN (www.irsn.fr). Les travaux du
programme se poursuivent pour affiner la cara@tois des zones minieres inventoriées. La loi du 28
juin 2006 demande a l'article 4.5 un bilan a fi®8@le I'impact a long terme des sites de stockage d
résidus miniers d’'uranium et la mise en oeuvreésiessaire d’'un plan de surveillance radiologique
renforcée de ces sites. Le décret PNGMDR du 14 3008, précise que les exploitants de ces
installations doivent remettre, au plus tard led@tembre 2008, une étude relative a I'impact a long
terme sur la santé et sur lI'environnement de oekages. L'étude devra préciser, si nécessaire, les
mesures envisagées pour renforcer les dispositiensévention des risques d'exposition du public et
proposer un échéancier de mise en ceuvre. Pourdépances exigences réglementaires, AREVA
transmettra d’ici fin 2008, la méthodologie globaleur I'évaluation de I'impact a long terme des
stockages et son application a 9 sites de stockageésidus de traitement de minerai a priori
représentatifs de lI'ensemble des situations renéesit AREVA réalisera également une étude
générique visant a évaluer I'exposition liée ailisdtion de stériles dans le domaine public et ses
impacts potentiels. Par ailleurs, dans le cadreldn national « santé-environnement », les pouvoirs
publics ont mis en oeuvre un plan de préventiorridgsies liés au radon.

L’ASN suit 'avancement de ces travaux et rendaxi sur ces études apres examen par I'IRSN des
dossiers transmis par AREVA. L'ASN s’est par exemgéja prononcée en septembre 2007 sur une
étude d’évaluation de I'impact lié aux anciennetivités miniéres de la Mallievre. L’ASN participe
par ailleurs au financement du fonctionnement duP Gfoupe d’expertise pluraliste, institué pour
assurer le suivi régulier de la tierce expertisgisée autour des sites miniers du Limousin estssi
certains des groupes de travail. Les rapportsedeetiexpertise réalisés sur ces sites sont didpsnib
sur le site Internet de I'IRSN et ont été préseatisCLIS du site de Bellegarde.
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Position de 'ASN
L'’ASN est attentive a ce que les études prévuedaplai du 28 juin 2006 soient transmises dans les
délais par I'exploitant. Elle prendra position &8 résultats présentés et préconisera si néceskesr
mesures de renforcement des stockages pour amghorecessaire, la capacité de rétention, dans la
durée, des radionucléides contenus dans les stexkBfje participera également a la définition des

modalités de surveillance a long terme de cesliastans du point de vue de la radioprotection.

L’ASN soutient les démarches d’expertise plurafisteii permettent d’aborder les sujets avec |des
approches complémentaires et de partager desatssitinalyse.

4.3. Les anciens dépots de déchets a radioactivité naturelle renforcée

Des dizaines de dép6ts de déchets contenant dditactivité naturelle renforcée sont présentdesur
territoire frangais. Ces dépéts représentent chacurstock de déchets compris entre quelques
centaines de milliers de tonnes et plusieurs milide tonnes. lls sont de deux types : des dégbts d
phosphogypses (les phosphogypses sont des déskats du process de fabrication des engrais
agricoles) et des dép6ts de cendres issues deslesrthermiques a charbon. En France, I'industrie
des engrais ne génére désormais plus de phosplesgyes cendres issues des centrales thermiques a
charbon sont en partie valorisées (ciment, souskmasliroutieres). Un premier état des lieux de la
situation a été réalisé pour I'ASN par I'associatiRobin des Bois en 2005 (rapport accessible au
public sur le site Internet de I'associatisww.robindesbois.olg Il est apparu que les analyses
radiologiques de ces déchets et le suivi de leoeativité autour de ces dépbts sont trés rare® voir
inexistants pour certains dépots.

Dans le cadre des études d'impact sur la populatiaur les travailleurs demandées par l'arrét@xiu
mai 2005 relatif aux activités professionnelles tamdt en ceuvre des matieres premieres contenant
naturellement des radionucléides non utilisés ésomade leurs propriétés radioactives, quelques
mesures d’activité des cendres ont été réalisdles. iBdiquent une activité massique des cendres de
guelques dizaines a quelques centaines de Bqg/kailRaurs, dans le cadre du bilan que 'ASN doit
établir pour mi-2009 sur la gestion des déchetd@activité naturelle renforcée tel que prévulpar
décret PNGMDR, 'ASN a fait appel a I'associatioaldth des Bois afin qu’elle méne une autre étude
sur les dépbts de cendres des centrales thernagetearbon et sur les dépdts de phosphogypses. Cette
étude doit porter sur I'historique de ces dép@s;dractérisation des déchets (origine, activitg, ...
I'évaluation de l'impact radiologique des dépdts Benvironnement lorsque cette derniére a été
réalisée, les moyens de surveillance et de protealie I'environnement existants, ainsi que la
réglementation a laquelle sont soumis les dépéts.

Position de 'ASN
La gestion des dépbts de phosphogypses et de seestrasinguliere dans la mesure ou ces dépbts
représentent des volumes considérables de décheps’ils ne peuvent par conséquent pas étre
déplacés mais devront étre « gérés sur placeétudé mentionnée ci-avant devra permettre de
proposer, dans le cadre de la prochaine éditiolPMGMDR, des solutions quant au devenir des
dépbts : responsabilité, modalités de surveillagtcde limitation de I'impact sur I'environnement..
Enfin, elle devra permettre aux pouvoirs publicsdé¢éerminer si des modifications réglementajres
s’averent nécessaires pour encadrer les activitgkiptrices de déchets de méme nature.
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4.4. Les déchets radioactifs anciens dans des décharges conventionnelles

Des déchets TFA ont été par le passé stockés aemnseamtres d’'enfouissement technique qui sont
pour la plupart fermés ou réaménagés. Il s'agierilement de boues, terres, résidus industriels,
gravats et ferrailles qui proviennent de certaiaeivités historiques de I'industrie conventionaell
voire dans certains cas de I'industrie nucléaivdecou militaire. On distingue en général deuxetyp

de stockages : les stockages de déchets dangergparavant désignés sous le terme de centres
d’enfouissement de classe 1 et les stockages d&sdnénagéres, désignés sous le terme de stockages
de classe 2. L'arrété du 30 décembre 2002 relatifseockage de déchets dangereux interdit
I'élimination des déchets radioactifs dans cesreentcette interdiction date en pratique du délest
années 90. Les déchets doivent étre impérativeoaeattérisés préalablement a leur réception par les
centres d’enfouissement qui doivent mettre en cauveeprocédure de détection de la radioactivité.

L'inventaire géographique des déchets radioactifdip par 'ANDRA liste 11 sites d’enfouissement
ayant recu, par le passe, ce type de déchetsaactidité naturelle renforcée. On citera par exenhgl
cas de la décharge de VIF qui a recu les résidyzrat®dé de fabrication de l'usine de Cézus, les
résidus de transformation de phosphates stockés ldawnlécharge de Menneville ou encore les
décharges de Pontailler-sur-Sadne et Monteux quresiu respectivement des déchets provenant de
boues d’épuration du centre d’études de Valduceetadfabrication d’oxyde de zirconium. Une
décharge de Solérieux contient des fluorines prawede I'usine de Comurhex. A leur fermeture, ces
anciens sites d'enfouissement sont soumis aux mesde surveillance prévues au titre des
installations classées (principalement des meglggwllution chimique, vérification de I'absence de
tassement et la mise en place, le cas échéanndtides d'utilité publique). Pour les sites reaens
dans l'inventaire ANDRA qui ont recu le plus de icadttivité, des mesures de surveillance plus ou
moins completes selon le site, prévoient le swadialogique des eaux souterraines (comme c’est le
cas pour les décharges de VIF ou de Monteux).cbesacts pris auprés des différentes DRIRE en
charge de ces sites montrent que pour les sitéaralies plus fortes activités, il n'y a, a prigoas de
contamination de I'environnement nécessitant laerais ceuvre d’actions complémentaires.

Par ailleurs, certains travaux d’aménagement ushaim également utilisé par le passé des remidais d
matériaux issus de l'industrie conventionnelle nyaiésentant de faibles activités. C'est le cas des
zones portuaires de La Rochelle dont les instatiatont été remblayées par des résidus provensint de
activités historiques de production de terres rangartir de minerai de monazite.

Des travaux ont été menés pour vérifier I'accefitébide la réception dans les centres
d’enfouissement des déchets a radioactivité ndgurehforcée. lls ont conduit a I'élaboration d’une
procédure de vérification de I'acceptabilité deshidds a radioactivité naturelle renforcée dans les
centres de stockage qui prend la forme d’'une @milet d’'un guide de I'lRSN. Les déchets de trés
faible activité issus des zones a déchets nuctaes INB sont exclus de cette démarche, ils
disposent déja d’'un exutoire avec le CSTFA.

Position de 'ASN

Les décharges ayant accueilli des déchets TFA pemtede l'industrie (nucléaire ou non) sont
répertoriees dans l'inventaire de I'ANDRA, sans ilgwsoit réellement possible de garantir
I'exhaustivité d'un tel inventaire. Toutefois, cotagenu de la nature de ces stockages et des déchet
concernés, les risques en matiére de radioprotecjmparaissent pour la plupart assez limités.
Cependant, il pourrait s’avérer utile de vérifien, particulier a I'occasion de compléments appatés
inventaire des sites, I'absence de marquage lagiigue de I'environnement. L’ASN établira mji-
2009 un bilan sur la gestion des déchets a radvitéchaturelle renforcée. Les dispositions |de
surveillance des stockages contenant des quasiipésicatives de déchets a radioactivité naturglle
seront précisées. La prochaine version du PNGMDRrrpid réexaminer le cas des décharges
conventionnelles qui stockent pour des raisoniggtes des déchets de trés faible activité. |Les
réflexions pourront porter sur la complétude daviintaire et la nécessité de mettre en ceuvre des
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mesures de surveillance radiologique sur les sjtésn’en disposeraient pas afin de s’assurer de
I'absence de contamination de I'environnement.
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