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Adaptation du système de contrôle 
dans un contexte de fraude

HCTISN
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Enseignements

• Fraude : modification, altération ou omission de certaines 
informations ou données de manière volontaire

• Une source d’écart … aux conséquences potentiellement majeures 
… peu ou pas prise en compte jusqu’alors

• Remise en cause de la chaîne de contrôle, au premier rang de 
laquelle les fabricants, fournisseurs et exploitants

• Des causes spécifiques
Pression économique
Difficultés techniques
Gain de temps

Contrôles défaillants
Organisation inappropriée
Recopie de documents

Appréciation des 
enjeux et des 
exigences 
Culture de la 
justification des 
écartsTriangle de la fraude



3/47 décembre 2017

• Recueil et traitement des signalements (lanceurs d’alerte)
• Information de l’ASN
• Information des parties prenantes

Informer

• Inspections avec composante « fraudes »
• Inspections des fournisseurs
• Former les « inspecteurs »
• Sanctions

Faire évoluer 
les pratiques 

de surveillance 
et d’inspection

•  Surveillance des activités (fabrication)
• Prélèvements et contre-expertises

Recourir à des 
organismes 
tierce partie

• Encourager la certification de la filière (par ex. ISO 19443 
adaptée) 

• Sécurisation des données
• Préciser la réglementation au besoin

Impliquer les 
premiers 

maillons de 
la chaîne de 

contrôle

Applicable à tous les acteurs de la chaîne de contrôle (fournisseurs, 
exploitants, autorité de sûreté)

Projet de plan d’action
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Démarche

 Réunion avec les exploitants d’INB de catégorie 1 et fabricants de 
colis de transport de substances radioactives le 14 décembre 2017 
à l’ASN
 EDF 
 AREVA NC, NP et TN
 CEA 
 CIS Bio 
 ITER
 Robatel
 ILL

 Questionnaire de l’ASN envoyé demandant des informations sur 
leurs actions face au risque de fraude
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