Haut Comite
et linformation sur la sécurité nucléaire

Haut comité pour la transparence et I'information

Séance pléniere du 6 octobre 2015

Compte rendu de réunion

Version approuvée Date de la réunion : 06/10/2015

La séance est ouverte a 9 heures 35 sous la presidie Marie-Pierre COMETS.

En préambule,Marie-Pierre COMETS annonce que la présentation du barometre IRSN,
initialement prévue a I'ordre du jour, aura lietslde la séance pléniere du mois de décembre.

I.  Approbation du compte-rendu de la réunion pléniéredu 18 juin 2015

En I'absence d’observation, le compte-rendu deélanion pléniere du 18 juin 2015 est approuveé.

[I. Point des activités du HCTISN depuis la derniére nénion pléniere

Marie-Pierre COMETS annonce avoir proposé a Monique Séné d’assurgcdaprésidence du
Haut comité, pour une durée de deux ans, afin dfassine continuité avec le précédent mandat du
HCTISN. Madame Séné a accepté d’assurer cetteidonet Marie-Pierre COMETS I'en remercie.

Marie-Pierre COMETS a rencontré, depuis la derniére réunion, le peéside I'ANCCLI, le
représentant suppléant dAREVA au Haut comité, ikeatieur général de 'ANDRA ainsi que
Bernard Ménoret, inspecteur chargé de la missianfi@® par le gouvernement concernant le
financement du contréle de la sreté nucléaireedadadioprotection. Le Haut comité a aussi été
approché par I'lRSN en vue de I'élaboration du paogme scientifique d’'une journée commune de
la CIPR et de MELODI en octobre 2017. Une premiétmion a eu lieu fin septembre en ce sens.

La présidente du Haut comité signale par aillearpréparation d'un projet de décret visant a
actualiser la liste des membres du Haut comité.

Marie-Pierre COMETS annonce qu’'un appel a candidature sera trés pramhant lancé par le
secrétariat pour faire partie du groupe de suivHawit comité du processus de tests et d’analyse
relatif & I'anomalie de composition de I'acier daestaines zones du couvercle et du fond de cuve
du réacteur de 'EPR de Flamanville. Afin de maintene représentation pluraliste et équilibrée, il
serait souhaitable que tous les colléges soieméseptés (une ou deux personnes maximum). Une
premiére réunion du groupe permanent d'experts éplaapres de I'ASN s’est tenue le
30 septembre 2015, a laquelle ont été conviéesquiusireprésentants de la société civile, dont le
Haut comité (représenté pour cette réunion paré/ierre Comets et Benoit Bettinelli).

Marie-Pierre COMETS passe la parole a Yannick ROUSSELET pour faire point
d’'information aux membres du Haut comité sur sdigpation, en tant que représentant du Haut
comité, a une inspection transport de ’ASN.
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Yannick ROUSSELET indique avoir assisté au mois de septembre aurrddéchets vitrifiés de
tres haute activité venant de Sellafield (Grandet&ine) et destinés a rejoindre Zwilag, en Suisse,
via le port de Cherbourg en France. Compte tenu apdigence antérieure lors d’un transport vers
Gorleben, Yannick Rousselet avait suggéré que dashres du collége des associations du Haut
comité soient invités a suivre ces opérations en tp’observateur et cette suggestion a été
entendue. L'ACRO et Greenpeace ont ainsi suivblgsrations de chargement des conteneurs sur
le train ainsi que les opérations de contrdle dadioprotection par AREVA puis par 'IRSN, sous
le contrb6le de I'ASN. Elles ont ensuite assistéarespection des camions utilisés pour le transport
par route. Yannick ROUSSELET remercie les organssmgliqués et I'exploitant, qui a réserve
un trés bon accueil aux associations. Celles-cparntonstater que I'ensemble de la réglementation
était respecté ainsi que le sérieux avec lequebpérations avaient été conduites.

David BOILLEY précise que lors de I'expérience précédente éwogag Yannick Rousselet,
'ACRO avait été mandatée par 'ASN pour faire dmesures et que cette fois-ci I'association
n’était la qu’en observatrice et n’a pas fait desuare.

Gilles COMPAGNAT salue I'évolution, extrémement positive, de la figplie d’AREVA que
traduit cette initiative puisque I'entreprise rediisjusqu’a présent, que des observateurs asisésten
des inspections conduites par 'ASN.

Dominique GUILLOTEAU confirme qu'AREVA accepte désormais la présenabskrvateurs
lors de visites de surveillance, sous réserve dpea d’un certain nombre d’exigences. Ceux-Ci
doivent en particulier rester dans une positiorbgévation lors de la visite.

[ll. Programme d’actions du Haut comité
1. Présentation par la présidente

Marie-Pierre COMETS rappelle qu’'un temps de réflexion et d’échangdtama lieu lors de la
premiere réunion du Haut comité concernant I'endendles travaux a mener. Le secrétariat du
Haut comité a ensuite regroupé I'ensemble des uraeavisagés. Des discussions ont eu lieu lors
de deux réunions du bureau sur ce programme dailirgynthétisé dans le tableau remis aux
membres du Haut comité.

2. Discussion et échanges
Marie-Pierre COMETS ouvre la discussion.

Jean-Claude DELALONDE évoque la démarche initiée en 2008 a l'initiatiee’ dNCCLI visant
'application de la convention d’Aarhus dans le teac nucléaire au niveau européen. Cette
démarche dite « démarche ACN (Aarhus Convention @&cléar) » était conduite en étroite
collaboration avec les travaux du Haut comité, motent ceux orientés vers les déchets FA-VL
(faible activité-vie longue). Le Haut comité avaduhaité, alors qu’il approchait du terme de son
premier mandat, que soit examinées, parmi les re@ndations ACN 1, celles qui peuvent étre
portées par le Haut comité. D’autre part, la poiteste I'action dans le cadre d’un programme dit
« ACN 2 », programme encouragé par la DG Energia dgommission européenne, Jean-Claude
DELALONDE souhaite que le Haut comité s’associa ddmarche « ACN 2 ».

Francois ROLLINGER souligne que 'IRSN a tiré des bénéfices signiffsates travaux ACN 1,

au plan collectif. Selon lui, cette démarche démeoque c’est grace a un dialogue inscrit sur la
durée que se construit une expertise pluralists,laigs que chacun joue son réle. L'IRSN juge
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important de poursuivre cette démarche. FrancolsLIROIGER considére aussi que cette démarche
compléte de fagon utile les travaux du Haut comité.

Marie-Pierre COMETS rappelle que 'examen des recommandations ACNitlefalicitement
partie du programme de travail du Haut comité.

Yannick ROUSSELET signale que les chiffres indiqgués dans la margauche du tableau de
synthése remis aux membres du HCTISN ne constitugniinement un ordre de priorité. L'ordre
proposé dans le tableau pourrait &tre modifié bidat comité le décidait.

Marie-Pierre COMETS le confirme.

Soulignant I'importance des réunions conduites d\aaope, Monique SENE précise que c’est
un soutien du Haut comité qui est attendu (et noa aide logistique) afin de faire vivre ces
démarches et les encourager.

Jean-Jacques DUMONTIndique qu'’il prend la suite de Philippe Jametamt fjue représentant de
’ASN pour le second mandat du Haut comité. Il senargé, a ce titre, d’animer le groupe de
travail consacré a «linterdiction d’addition int@nnelle de radioactivité dans les biens de
consommation » (point n°® 12 dans le tableau). thalede aux membres du Haut comité qui
souhaitent participer a ce groupe de se manifesi@res d’Henri Legrand. Il propose également la
participation de Philippe CHAUMET-RIFFAUD, commigsade I'’ASN, qui a notamment été chef
du service de Biophysique et Médecine nucléaires danCHU. Une nouvelle réunion du groupe de
travail aura sans doute lieu début 2016.

Philippe GUETAT indique que la CFE-CGC est intéressée par laggzation a d’autres groupes
gue ceux pour lesquels sa participation est meméierdans le tableau. Il mentionne notamment les
themes de la gestion de crise post-accidentelleatesposition de la directive BSS ou encore la
gestion des produits de démantelement et I'état.fin

Marie-Pierre COMETS signale que sur certains sujets, c’est a l'issuéadprésentation qui aura
lieu en Haut comité que les modalités de travadrseenvisagées.

Yannick ROUSSELET considere, suite aux échanges qui ont eu liewngudécision doit étre
prise sans tarder par le Haut comité afin que e@laffirme au moins son soutien a la démarche
ACN.

Michel LALLIER souligne le grand intérét de cette démarche, y cengour les partenaires
européens de la France sur ces sujets. Il plaidie@gnt pour le soutien de la démarche ACN par
le Haut comité, par un acte de présence et deespuans que ceci n'alourdisse nécessairement la
charge de travail du Haut comité, qui est déjaitrgsrtante.

Claude BIRRAUX plaide pour un compromis qui permettrait au Haurhicé d’étre représenté és
qgualité. Il faut cependant veiller a ne pas « fendle Haut comité dans cette démarche. Aussi
propose-t-il que des délégués du Haut comité assiatces réunions et rendent compte ensuite des
travaux devant le HCTISN.

Marie-Pierre COMETS propose qu’une présentation ait lieu lors de xlpaine séance pléniere

(au mois de décembre) sur la démarche « ACN 2»difilentifier les themes de travail et mieux
appréhender la fagon dont le Haut comité pourtegt&ssocie.
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David BOILLEY observe que des travaux ont déja été conduitsestains des themes figurant
dans le tableau. Il suggere que ces travaux déjés&é soient au moins mentionnés afin qu'il en
soit tenu compte.

Marie-Pierre COMETS souscrit a cette remarque. Elle précise qu’'a adesttrois groupes de
travail sont envisagés : le groupe de suivi suniesmalies de la cuve EPR sera constitué, le groupe
de travail sur l'interdiction de I'addition intentinelle et le groupe de travail (qui a débuté ses
travaux) sur la transparence des expertises.

Michel LALLIER rappelle qu’'une des premieres décisions du Hautitépthors de sa mise en
place, a consisté a rédiger un rapport sur la panesice et les secrets dans le domaine nucléaire.
Depuis sa rédaction, difféerentes choses ont évakidlaut comité a émis des préconisations, dont
certaines ont été suivies et d’autres non. MichELILER suggere la mise a jour de ce rapport,
étant entendu qu’elle ne devrait pas représentercharge de travail tres importante. Il plaidesplu
généralement, pour I'exercice de la vigilance dwtHzomité quant a la prise en compte de ses
recommandations.

Marie-Pierre COMETS accueille favorablement le principe d’'une mise oairjdu rapport

« Transparence et secrets ». Le sujet plus gédéeri prise en compte des recommandations du
Haut comité constitue effectivement un point sgukd ce dernier doit travailler, comme plusieurs
de ses membres l'avaient releveé lors du premierdatan

David BOILLEY note qu’un groupe de travail doit étre créé surdasparence des expertises. La
guestion du secret pourrait étre abordée dansdre.ca

Monique SENE juge nécessaire de s’assurer, dans un premiersiemhepla prise en compte des
recommandations émises par le Haut comité lorsadgemiére mandature sur ces sujets. Il s’agit
donc d’un travail de suivi plutot que d’'une réflexia conduirex nihila

Marie-Pierre COMETS rappelle par ailleurs que des demandes avaieribiitilées a juste titre
concernant le nucléaire dans le domaine médicaldeSipremiers themes émergent, tels que
linformation des patients sur les doses délivrges)t-étre les membres du Haut comité ont-ils
identifié d’autres sujets a investiguer.

Sur ce point,Monique SENE estime important de veiller en particulier a lausturation des
équipes d’une part et a leur capacité a s’exprimf@ytre part, afin que les problemes éventuels
remontent au lieu d'étre tus. C’est ce qui est agsqnotamment d’'une journée consacrée
récemment a la radioactivité dans le domaine médica

Jean-Philippe VUILLEZ assure que la Société francaise de médecine mect&h trés volontaire
pour participer a ce type de travaux et de réflexib percoit un double souci d’information des
patients quant aux risques (minimes) liés aux éailnloses délivrées et de réassurance des patients
guant a I'effet bénéfique — qui ne doit pas étnelpale vue — de l'utilisation des rayonnements en
meédecine.

Christophe FAUCHEUX considere que la question devra étre reliée aftamné de la médecine
du travail, qui risque de se traduire par une mdiosne information des salariés du secteur
nucléaire.

Francois ROLLINGER signale que l'association internationale de raditgection (IRPA) et
'OMS organisent conjointement du 30 novembre alé@mbre 2015 & Geneve un séminaire sur
le développement de la culture de radioprotectamsde milieu médical.
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IV. Projet d’extension de I'entreposage de déchets vities a La Hague
1. Présentations AREVA

Dominique GUILLOTEAU rappelle que I'établissement de La Hague est doéstie sept
installations nucléaires de base (INB), parmi ledigs trois sont en exploitation (INB 116, 117 et
118). Le projet concerne I'INB 116, qui se situe saud-est de la plateforme industrielle de La
Hague.

La Hague a pour vocation de traiter les combustibkes provenant des réacteurs, de récupérer les
matieres valorisables et de conditionner les décisdus des opérations de traitement. Dans
I'attente de la disponibilité d’'un centre de stagpigrofond des déchets radioactifs (projet CIGEO),
les déchets conditionnés doivent étre entreposedessite des producteurs, le client restant
propriétaire de ses déchets.

Les produits de fission, déchets HA (qui représen®% a 5 % de la matiere entrante) sont
incorporés dans une matrice de verre, le tout adas un conteneur étanche en inox. Le colis final
est appelé conteneur standard de déchets vitdfies CSD-V ». Ces conteneurs, entreposés dans
des grands halls, dans des puits, nécessitenfroidissement permanent, soit forcé soit réaligé pa
convection naturelle.

Selon le programme industriel de I'établissemest,dapacités actuelles d’entreposage de CSD-V
seront saturées avant fin 2017. Le projet d’extmngiépond donc au besoin d’accroitre les

capacités d’entreposage de l'installation et coesidine part a équiper la seconde alvéole (40) du
batiment E/EV LH, dont les travaux sont prévus @h522017 pour une mise en service au second
semestre 2017, et d’autre part & construire un eewbatiment, appelé E/EV LH2, et équiper les

deux alvéoles 50 et 60. Cette seconde phase ddiérseler de 2016 a 2022. Six alvéoles seront
ainsi disponibles en 2022. La capacité actuellmaete a environ 8 640 conteneurs de déchets. Elle
sera portée a 21 276 conteneurs au terme des xrpvenus.

L’autorité environnementale a rendu son avis suddssier déposé en septembre 2014. Puis
'enquéte publique s’est tenue en avril/mai 201® ¢roupe de travail de la CLI a jugé
satisfaisantes les réponses apportées par I'eapt@ux questions posées.

2. Discussion et échanges

Michel LAURENT signale qu’en tant qu'ancien président des trdis d& la Manche, dont celle
de La Hague, il a activé ce groupe de travail.

Gilles COMPAGNAT note que lorsque le Haut comité s’était rendu &hgue dans le cadre des

ECS, plusieurs de ses membres, dont Monsieur Aumdriglors directeur slOreté santé et

développement durable d’AREVA et lui-méme, avantisiter des silos ou étaient entreposés un
nombre non déterminé de déchets ultimes. Gilles EABINAT demande si ces chantiers sont
aujourd’hui terminés. Il souhaite également sasples déchets ultimes font ou feront partie des
déchets qui seront entreposés dans les instaliadiécrites.

Dominique GUILLOTEAU précise que les projets de reprise de ces silaideets anciens ne

sont pas terminés. Le projet « reprise et condigoment des déchets » (RCD) a été lancé a cet
effet. Ce programme doit s’étaler jusque 2030.tk@gux de terrassement ont débuté pour la mise
en place des enceintes de reprise des silos 11Bt(principalement des déchets issus de
I'exploitation des réacteurs graphites et gaz)néene que les travaux de construction de la reprise
des déchets du silo HAO (essentiellement des deduefues et embouts). L'entreposage décrit
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plus haut ne concerne que les déchets issus ddsitsrale fission, seuls les CSD-V issus des
produits de fission des combustibles UMo seromtstiexrés vers E/EVLH.

Yannick ROUSSELET signale que de nombreux observateurs ont cru gsieehtreposages
existants de déchets vitrifiés seraient transféla@ss CIGEO dés 2030. Chacun a aujourd'hui
compris que I'entreposage des conteneurs en vams GIGEO ne débuterait pas avant 2075 ou
2080. Ces échelles de temps doivent étre clairenneliquées dés lors qu’elles impliquent un
travail sur plusieurs générations. En tout étatalgse, cet entreposage doit étre pérenne pour des
décennies. Tous doivent bien comprendre qu’il $'dgin « entreposage temporaire » mais sur une
durée trés longue. En outre, si des extensionsmeéntes telle celle décrite, il est d’ores et déja
certain que d’autres extensions seront nécessalyast visité le site de Savannah River aux Etats-
Unis (Caroline du Sud), Yannick ROUSSELET demand® pilleurs, dans le souci de
information du public, si les verres constituglats blocs homogenes ou s’ils peuvent se fissurer au
moment du refroidissement (ce qui est affiché efaegnt sur le site américain et non en France qui
présente des « monolithes » homogénes de verre).

Dominique GUILLOTEAU assure que toutes les dispositions sont prises, ldanentreposages,
pour assurer une ventilation. Il ne connait pagfonse quant a I'aspect du verre. La matiére reste
également confinée du fait de la présence d'uneleppe en inox autour du conteneur, étant
entendu que cette enveloppe présente une certaiabilité.

Yannick ROUSSELET rappelle que du point de vue de ’ANDRA, la madride protection
constitue le verre lui-méme, I'enveloppe en inoxppavant étre considérée comme durable.

Michel LAURENT suggere la présentation, devant le Haut comité, pmhecessus
d’homogénéisation du verre.

Bruno CAHEN précise que la fracturation a long terme du vestepeise en compte, depuis au
moins une dizaine d’années, dans les démonstratiensireté. S'agissant du procédé et de la
fabrication, la compétence appartient & AREVA. Uremballage est bien prévu mais il n’est pas
pérenne. Il s’agit d’assurer I'étanchéité du coatervis-a-vis de I'eau pour une durée de quelques
milliers d’années, afin que l'arrivée d’eau survksre fracturé ne conduise pas a une dissolution
progressive du verre. De nombreux programmes dberelce sont conduits par différents
organismes, dont le CEA et 'ANDRA, sur ces proassge dissolution progressive du verre. Les
maquettes présentées au public pourront étre rgedifafin de mieux représenter la réalité de
'évolution du verre au cours du temps. L’infornoeti est en tout cas délivrée lors des
démonstrations de sdreté.

Hervé BERNARD ajoute que la fritte de verre (c'est-a-dire le matéde base) fait I'objet de tres
nombreuses recherches afin de réduire au minimdradturation du verre une fois que le matériau
est refroidi.

David BOILLEY demande si des scénarios ont dores et déja éidisd@fin de prévoir
'augmentation des capacités de stockage.

Dominique GUILLOTEAU précise que 900 a 1 000 conteneurs sont produatguehannée et que
chaque alvéole contient environ 4 000 conteneugs. ttavaux prévus a ce jour offrent donc des
capacités suffisantes jusque 2030 environ. Il fenis a cing ans pour construire un entreposage et
les besoins seront anticipés en tenant comptesidéiais.

Yannick ROUSSELET s’enquiert des mécanismes mis en place ou enas#geéd apporter aux
générations a venir des garanties du point de \ad¢adnaintenance et de la sécurisation des
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batiments d’entreposage. Il faut aussi s’interrogeant a la pérennisation de la responsabilité
morale et financiére entourant ces installationsyte tenu de leur durée de vie.

Dominique GUILLOTEAU rappelle que les INB font I'objet d’'un réexamensieeté tous les dix
ans. Des recommandations sont adoptées dans @ etadnsuite mises en ceuvre. Ce réexamen
englobe notamment les aspects liés au génie civil.

Charles-Antoine LOUET ajoute que la loi de 2006 a créé un mécanismaspliégposant a tous
les exploitants d'INB de constituer des provisioh%bjectif est de s’assurer que le bilan de
'entreprise tient compte de tous les passifs aakes elle devra faire face dans le futur. Des
« actifs dédiés » doivent exister face a ces passif

V. Projet d’'ordonnance portant diverses dispositions @ matiere nucléaire
1. Présentations MSNR et DGEC

Benoit BETTINELLI (chef de la MSNR) annonce que la loi relative ardasition énergétique
pour la croissance verte habilite le gouvernemepteidre par ordonnance des dispositions de
nature législative dans le domaine nucléaire, wetgtrois articles, notamment en matiere de
transparence, de déchets radioactifs et de poudeingolice. Un projet d’ordonnance a donc été
rédigeé par les équipes de la DGPR (MSNR), de la OGHi SDSIE et de 'ASN.

La concertation avec les parties prenantes a aleh&re le mois de juillet et le 15 septembre 2015.
Les organismes consultatifs qui doivent obligatoieat étre consultés I'ont été. La consultation du
public a eu lieu du 7 septembre au 30 septembr&.204 conseil supérieur de la prévention des
risques (CSPRT) a été consulté le 22 septembre A Saisine du Conseil d’Etat est prévue
en octobre 2015.

Charles-Antoine LOUET (sous-directeur de lindustrie nucléaire a la DGE@ique que le
premier chapitre de I'ordonnance (laquelle en cenptatre) porte sur la « gestion responsable et
slre du combustible usé ». Ce chapitre a pour ipah®bjet de transposer les dispositions
générales de la directive 2011/70 sur la gestiowatubustible usé et des déchets radioactifs au
sein du code de I'environnement. Il existe en Feadepuis 2006 un dispositif qui répond déja
largement aux prescriptions de la directive, aeegldn national des déchets. La transposition de la
directive conduit également a préciser le princig® I'interdiction de stockage des déchets
étrangers en France, énoncé dans la législationigiég loi Bataille de 1991. Le texte introduit
I'obligation de stocker sur le territoire nationats déchets produits sur le territoire nationaleUn
source scellée expédiée sur le territoire doit pouketourner a son fournisseur. Les sanctions
administratives et pénales associées a ces digpasiont renforcées.

L’ordonnance vise par ailleurs I'adaptation degpdsstions sur le contrdle des obligations de fin de
cycle (par exemple la nécessité de faire face aoRarges de long terme »). Le principe de
responsabilité subsidiaire de la maison mere aétduit, en cas de défaillance ou d’'insolvabilité
de I'exploitant. D’autres dispositions visent ailiéer les échanges d'informations entre I'Etas le
exploitants et les commissaires aux comptes. Efifirjonnance transpose les dispositions de la
directive « déchets radioactifs » pour les ICPEceomées.

Benoit BETTINELLI indique que le deuxieme chapitre porte sur la t8lmucléaire, la

transparence et les installations nucléaires de.Hderdonnance étend certaines informations et
déclarations a I'ensemble des «intéréts protégé&eeurité, santé et salubrité publiques ou la
protection de la nature et de I'environnement). téete aménage également les attributions,
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compétences et pouvoirs de I’ASN sur plusieurs tgoitiont la réalisation de tierces expertises ou
en ce qui concerne le suivi des travaux de recleezomatiere de sdreté et de radioprotection.

L’ordonnance permet de transposer plusieurs diestidont trois directives EURATOM. C’est le
cas notamment de la directive « sOreté » révisdd/8@ du 8 juillet 2014. L’ordonnance prévoit
une revue par les pairs tous les dix ans au mairgadre national en matiere de sdreté nucléaire et
de radioprotection, une revue thématique tousilearss, ainsi qu’'un examen international par les
pairs en cas d’accident ayant des conséquences allalela du site.

Par ailleurs, 'ASN a souhaité se doter d’outilspradués au regard de ses pouvoirs de contrdle et
de sanction. Le texte lui permet de prononcer aaisr des astreintes journalieres et des sanctions
pécuniaires. L’ASN pourra également se retournartreole propriétaire de I'INB en cas de
défaillance de I'exploitant. Une commission desctians est créée au sein de I'Autorité de slreté
nucléaire. Des montants maxima spécifiques soim egfinis pour les amendes administratives.

Le troisieme chapitre de I'ordonnance porte surlgs/ités nucléaires. Elle transpose ainsi au sein
du Code de la santé publique la directive 2013dife norme de base BSS (Basic Safety

Standards), dont elle modifie les principes généru introduisant notamment une terminologie

plus proche des BSS pour les trois principes déigaion, d’optimisation et de limitation.

Le quatrieme chapitre de I'ordonnance porte sucdesrdles et sanctions graduées des dispositions
relatives a la protection des matiéres nucléaltespour principal objet d’harmoniser les pratique
de contrdle et les moyens de sanction avec ceuxadeses polices relevant du ministére de
'écologie, du développement durable et de I'érerdi’ordonnance adapte aussi certaines
dispositions existantes, en précisant par exempéelg contrble porte sur toutes les obligations
réglementaires ou encore en créant les « inspsctieula sécurité des matieres nucléaires, de leurs
installations et de leur transport ».

Marie-Pierre COMETS passe la parole a Jean-Michel ROMARY d’AREVA afiapporter des
éléments d’information complémentaire sur le casasnbustibles usés provenant de I'étranger et
traités a La Hague, comme I'a demandé Jacky BONNBMA également membre du CSPRT, lors
de I'examen du projet d’ordonnance par le CSPR22lseptembre 2015.

Jean-Michel ROMARY (AREVA) souligne que, depuis la mise en applicatie la loi déchets de
2006, AREVA publie un rapport sur les déchets sidiés produits a La Hague dans le cadre des
contrats de traitement des combustibles étrandieegpporte avec lui plusieurs exemplaires du
rapport 2014, établi le 30 juin 2015, égalemenpalisble sur le site internet ’AREVA. Il indique,
concernant le suivi des controles de traitementodesbustibles usagés a La Hague, que depuis
1977, tous les déchets et résidus ultimes liésua tes contrats de traitement de combustibles
étrangers a La Hague sont suivis par un systenscermetabilité de la part ’AREVA. Ce dispositif
permet d’affecter & chaque client les déchets spamdants. Certains contrats étrangers, antérieurs
a la loi de 1991, ne comportaient pas de clauseqitant a AREVA (anciennement COGEMA) de
retourner les déchets correspondants. Il s’agitaldrats pour des réacteurs a eau légére (pour
512 tonnes au total, ces combustibles ayant étédrat livrés avant 1981), de contrats pour des
réacteurs de recherche (pour prés de 14 tonndgsatacteurs a eau lourde (pour 70 tonnes) et de
contrats pour des réacteurs graphite gaz (pour 2 f@hnes). Les volumes de déchets
correspondants, qui seront entreposés dans llatsted CIGEO, représentent au total environ
150 CSD-B, ce qui constitue un volume relativenteds faible. La quantification de ces déchets
reste toutefois difficile en raison des procédéstrdégement mis en ceuvre et des principes de
tracabilité et de fongibilité appliqués. Le volurestimé a été pris en compte dans le rapport
HCTISN de 2013 sur l'inventaire de CIGEO.
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2. Discussion et échanges

David BOILLEY demande si la clause de retour s’appliquerait dagpothése ou des matiéres
dites valorisables ne présenteraient finalementptes qualité.

Charles-Antoine LOUET précise que ces matiéres deviendraient alors debets dont la
responsabilité incomberait a leur détenteur. Eieseviendraient pas dans le pays d’origine.

David BOILLEY rappelle que l'uranium de retraitement n’a jamaésrénvoyé en Allemagne et
au Japon.

Jean-Michel ROMARY assure que l'uranium de retraitement venant diAllgne a été renvoyé
en Allemagne, pour une large part.

Yannick ROUSSELET se dit surpris par cette information et estimal gé@rait intéressant qu’un
point soit fait lors d’'une prochaine séance sufllesde circulation de ces matiéres.

Claude BIRRAUX se réjouit de la « sacralisation » des dispostimerdisant I'importation de
déchets sur le territoire. Il souhaite savoir ce dm transposition des directives mentionnées a
modifié concernant la circulation de I'uranium appa et de I'uranium de retraitement envoyé en
particulier en Russie. Enfin, si Claude BIRRAUX gudpuable les dispositions relatives a la
protection des travailleurs, il s’interroge surrlempact pour les travailleurs « nomades » du
nucléaire.

Charles-Antoine LOUET précise que les dispositions des directives neifiantl pas les
dispositions actuelles. Les dispositions permettengfours la requalification de matieres en
déchets, en particulier elles permettent de refigraliuranium appauvri en déchet. A I'heure
actuelle, des échanges d’uranium ont lieu et l'umanappauvri demeure chez I'enrichisseur. C'est
le cas en Russie mais aussi en France.

Thierry LAHAYE ajoute que la problématique de coactivité existesd@ secteur nucléaire
comme dans de nombreux autres secteurs indugpaiexemple la pétrochimie). Elle a une acuité
importante dans le secteur nucléaire et deux dipos |€gislatives ont été insérées dans la li@ di
de transition énergétique. La premiere concernenércement du suivi meédical des travailleurs
intervenant dans ce secteur, qu'ils soient degiéald’entreprises extérieures ou des salariés de
'INB. La seconde disposition, spécifique au doneailu nucléaire, prévoit qu'au-dela des « regles
normales de coactivité », I'exploitant s’assurerdspect, par I'entreprise extérieure, du code du
travail.

Benoit BETTINELLI signale que la loi de transition énergétique pitéaassi de travailler sur
'encadrement de la sous-traitance.

Michel LALLIER se réjouit que la radioprotection des travailldiasse bien partie des intéréts
protégés, du moins s'’il s’agit bien de renforcerdgponsabilité des exploitants nucléaires en eue d
la prévention des risques pour tous les travasléurcompris les sous-traitants). Ceci ne doit pas
exonérer les exploitants de leur responsabiliténatiere de prévention des risques au regard du
code du travail. La protection des travailleursndigléaire ne dépend pas uniquement des mesures
mises en place dans le cadre de la radioprotectemtravailleurs sont aussi exposés a de muidtiple
risques et c’est I'addition de ceux-ci qui peut daine a une exposition excessive. C’est pourquoi
Michel LALLIER estime qu’il serait souhaitable d’agir selon lesmaé principes pour les autres
risques.
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Jean-Claude DELALONDE souligne que du point de vue des CLI et de 'ANCQlacces a
'information et la participation de la société itdvconstituent des composantes essentielles de la
slreté nucléaire et de la radioprotection. LANCGEprette, a cet égard, que des sujets aussi
importants soient traités par voie d’ordonnancguéiussi peu de temps soit laissé a la consultation
du public. ANCCLI n'a pas été en mesure d’élalvou@ projet détaillé exprimant sa position
dans les délais impartis. Ce projet est en cougtaloration. L’ANCCLI le fera parvenir aux
services ministériels concernés, méme si les délagus pour la consultation publique ont été
dépassés. Jean-Claude DELALONDE espeére gu'’il enrssgnmoins tenu compte par les autorités.

Jérome GOELLNER précise que le calendrier d’élaboration de l'ombmce est extrémement
tendu. Le délai d’habilitation est généralementndan a dix-huit mois. Il est, en I'espéce, de six
mois, ce qui crée une contrainte trés forte posisivices de I'Etat. Si TANCCLI n’'a pas regu un
courrier spécifique attirant son attention suraésis particuliers, il s’agit d’'un oubli et lesgees

de I'Etat vérifieront ce qu’il en est. Le texte tparvenir au Conseil d’Etat prochainement mais de
nombreuses réunions auront lieu avec le rappodaisera désigné par le Conseil d’Etat et les
observations de 'ANCCLI pourront étre prises emmpte, au travers de notes transmises au
rapporteur, voire au travers d’une saisine reetifi@ du Conseil d’Etat.

David BOILLEY demande pourquoi la radioprotection des travaiidait référence au code de la
santé publique et non au code du travail.

Thierry LAHAYE précise que les principes fondamentaux de radiegion ont été placés
uniquement dans le code de la santé publique, leguie les aspects de protection de la santé de la
population d’'une maniére générale. Les autres cgdesit référence en tant que de besoin. Le
Conseil d’Etat avait en effet considéré qu'il niéfaas nécessaire de faire figurer ces dispositions
dans tous les codes potentiellement concernés.eDfagon générale, le texte vise a clarifier les
exigences qui pesent sur I'exploitant ou sur l'esgplr aux fins de protection du travailleur.
L’ordonnance prévoit I'application de ces dispasis aux installations nucléaires de base et a tout
responsable d’activités nucléaires au sens du dediz santé publique.

Yannick ROUSSELET note qu’un des articles de I'ordonnance compdusi@urs références a la
récupérabilité des déchets et a CIGEO. Il s'étahmees références alors que cette question de la
réversibilité n'a pas encore été traitée sur le pgislatif.

Charles-Antoine LOUET précise gu’il n’entre pas dans le champ d’haltibta de I'ordonnance
de Iégiférer sur la notion de récupérabilité et,queand bien méme cela aurait €té fait, le Conseil
d’Etat le retirerait.

Philippe GUETAT s’enquiert de ce qui distingue les termes « misBa@ét définitif » et
« fermeture ».

Charles-Antoine LOUET indique que le vocable « fermeture » ne s’appliquiaux installations
de stockage de déchets. Une installation de steclesy « fermée », les autres installations
nucléaires sont elles « démantelées ».

Michel LALLIER note que le projet d’ordonnance n’aborde pas |atipre de la reconnaissance
des physiciens médicaux, pour laquelle avait plB&EN. Il demande ou en est cette question.

Henri LEGRAND précise que le projet de loi de santé devrait aytep une habilitation pour
habiliter le gouvernement a Iégiférer sur ce point.
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Jean-Paul LACOTE note qu'il est prévu que la commission des sanstde '’ASN compte quatre
membres, ce qui conduit a se demander a qui appdré le pouvoir de décision en cas d’absence
de majorité.

Henri LEGRAND précise que cette disposition s’inspire assezctineent de dispositions en
vigueur au sein de I'AMF (Autorité des marchés ficars). Ces commissions des sanctions sont
généralement composées de magistrats venant drusisl telles que la Cour des comptes. En
principe, I'adoption d'une amende administrativejuiert un vote majoritaire. Si deux Voix
favorables et deux voix défavorables sont exprimié&erende ne sera pas prononcee.

VI. Présentation du rapport IPPAS sur la sécurité
1. Présentation SDSIE

Christophe QUINTIN (chef du service de défense et de sécurité delliggnce économique du
ministere de I'écologie) indique que 'AIEA (Agencdgernationale de I'énergie atomique) offre un
service aux Etats qui en sont membres, a traverPRAS, qui sont en quelque sorte I'équivalent
des IRRS (revue d’examen par les pairs) en matieérslireté. Ces rapports de mission sont classés
« confidentiel défense ». En France, un collogé&arganisé avec I'AIEA en décembre 2013. Il y
est apparu que les Pays-Bas avaient mis en lighetdité de leurs rapports IPPAS. Sans aller
jusque-la, il a semblé pertinent de communiquerdtage, en France, a travers le rapport dont il
est ici question. Celui-ci, rédigé en anglais, cortgpune premiere partie (qui sera publiée) portant
sur la sécurité au plan national et une secondée mécifique relative au site de Gravelines, qui
restera confidentielle.

Le processus IPPAS consiste en des audits régdeédes pairs d’autres pays, sous I'égide de
'AIEA. Barack Obama a initié lors de sa prise dadtion un cycle de rencontres avec les autres
chefs d’Etat de pays disposant d’installations éaicks — cycle institué par le sommet sur la
sécurité nucléaire de Washington (2010). L'objeesif d’apprécier I'organisation mise en place et
la facon dont la France a traduit les obligatioostenues dans les textes internationaux (CPPNM,
amendé en 2005, recommandations de bonnes pratiguesIEA). L’AIEA a dépéché en France
six experts pour réaliser I'audit, dont 'organieata été assurée par le ministére de I'écologie, d
développement durable et de I'énergie. De nombeaigurs ont été impliqués (ministere de la
justice, ministere des affaires étrangeres, IRSiNisteére de l'intérieur, ASN, EDF,...).

Cet audit montre d'abord que le régime de protegiftysique des installations nucléaires est solide
et cohérent avec les obligations internationalesjaelles la France est soumise, tant du point de
vue du corpus législatif et réglementaire que duatpde vue de I'organisation de I'Etat. L’audit a
conduit a émettre 12 recommandations, 10 bonnég|pea et 6 suggestions.

S'agissant des recommandations relatives a I'fgatauditeurs estiment que l'autorité étatique
compétente devrait avoir un statut juridique claieat défini et étre indépendante des
administrations chargées de la promotion de I'épangcléaire. En I'état actuel, le ministre chargé
de la sécurité des installations est aussi celuidglivre les autorisations d’exploiter au titre du
code de I'énergie.

Selon une autre recommandation, les effectifs duiceedu HFDS devraient étre adaptés afin que
celui-ci dispose en propre des moyens nécessaltesescice de sa mission. Le service comptait
12 collaborateurs au moment de la réalisation aledit. 1| compte aujourd’hui 20 collaborateurs et
en comptera bientét 23, ce qui correspond a I'dibjetefini par le service, en termes de
dimensionnement, compte tenu de ses missions.
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L’audit estime par ailleurs que l'autorité compééemlevrait accroitre le nombre d’inspections

conduites sur chaque site chaque année. Sur ce @airnstophe QUINTIN précise que le contrdle

a dores et déja été renforcé, sur le plan qudlitdt quantitatif (nombre d’inspections, types

d’inspections, etc.). Un nouveau régime de sanstaministratives est également en cours de
préparation.

S'agissant des autorisations d’accés aux eétabksgeml’audit plaide pour la distinction de
différents niveaux d’autorisation en fonction desknsibilité des zones auxquelles on accéede.
Christophe QUINTIN rappelle qu'un décret est enrsode signature sur les ZNAR (zones
nucléaires a acces réglementé), ce qui constitugremier pas. Le HFDS suggere que l'avis de
sécurité du préfet (appelé « criblage ») s'impo$eérateur. Des discussions sont en cours avec
le SGDSN a ce sujet. Le service suggere égaleméidéer 'adjonction d’une cyber menace a la
menace de référence.

Parmi les bonnes pratiques relevées par I'audiréigt :

* le mécanisme d’élaboration des textes réglemestéid implique les acteurs concernés) ;
» les efforts entrepris pour renforcer la cultureseurité ;

» l'adaptation, par l'opérateur, de la menace auxditmms locales afin de déterminer les
mesures de protection physigue adéquates ;

» la gestion de I'évolution quotidienne de la men@dgipirate) ;

» I'approche globale de la gestion du risque de $#cnucléaire sur les sites.

En ce qui concerne I'opérateur, la majeure parie r@marques formulées dans le cadre de I'audit
ont été intégrées dans le « plan a cing ans » de amn conformité réglementaire qui sera mis en
ceuvre en 2016.

Quant au programme de travail, un axe importanideéslans la poursuite des évolutions
législatives et réglementaires, a travers le deZiAR évoqué (qui prévoira des sanctions
beaucoup plus importantes en cas de pénétratienasaarisation dans une ZNAR) mais aussi sur
le plan des sanctions administratives ou encoreaers la loi sur la sécurité des sources. La
ministre a aussi fait part de son accord en vue demande formelle, par la France, d’'une mission
internationale de suivi de la mission IPPAS, eagnant le volet « cyber sécurité ».

2. Discussion et échanges

Rappelant les évenements dramatiques qui ont aualiecours de I'étéGilles COMPAGNAT
souhaite savoir si une réflexion globale est caedconcernant la sécurité des salariés, notamment
des responsables d’unité. Il s’enquiert égalemeastdispositifs envisagés en matiere de protection
contre les drones.

Christophe FAUCHEUX ajoute gu'’il faut prendre en compte I'existencendhisque venant de
l'intérieur, par exemple dans I'hypothese ou laifeend’un salarié serait prise en otage.

Christophe QUINTIN indique que l'obligation de sécurité englobe lanawe interne. Sur ces
aspects, le renseignement joue un role cruciadeefforts sont notamment entrepris pour renforcer
la coordination des différents acteurs concerneés.

Christian RIAC (chef du département de la sécurité nucléaireBIB) précise que méme si elle
n’est pas prioritaire, la sécurité des travailleegss améliorée par un certain nombre de disposition
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prises pour renforcer la sécurité des installati®hgs largement, la sécurité constitue une cubure
promouvoir dans la durée, au bénéfice des travadl& aussi. Des guides rappellent par exemple
gue la sécurité des installations constitue aasséturité des employés qui y travaillent, en amtit
ceux-ci a se montrer vigilants dans différentesiasibns susceptibles d'étre rencontrées au
quotidien.

S'agissant des drones (qui désignent tout engim @igote, méme si I'on évoque généralement les
drones aériens), Christian RIAC précise que lesngéaes de vol ont été étudiées et correspondent,
pour les drones aériens les plus grands (lesgeptésentent la menace la plus significative pour la
sécurité des installations) a des risques quirdtdi&a pris en compte au titre de la menace pduvan
venir d’appareils aériens pilotés.

Citant I'exemple de l'acte de malveillance perpétténs la centrale de Doel en Belgique,
Yannick ROUSSELET souligne que des enquétes de plusieurs mois meefient pas toujours
d’identifier l'auteur d'actes graves de malveillancll évoque aussi la sécurité entourant la
circulation des camions transportant des déchefsidke activité. Méme si le risque en présence
est faible, le détournement d’'un de ces camions keecentre de Paris, par exemple, pourrait créer
de trés vives inquiétudes dans la population.

Christophe QUINTIN précise gu'il ne saurait étre question de protégeta méme facon des
déchets de faible activité et des matieres beauptugpdangereuses. Néanmoins, des dispositions
existent pour ces déchets associés a un risquiveetent faible.

Yannick ROUSSELET souhaite également savoir qui peut prendre desidés quant a la
résistance du génie civil pour les installations.

Christophe QUINTIN précise que les services de renseignement starharte du travail lors de
I'élaboration des directives nationales de sécybfdS). lls tiennent compte notamment des armes
qui peuvent étre achetées au marché noir pour réladdférents profils de menaces. L’exploitant
doit ensuite démontrer de quelle facon il fait facks menace telle qu’elle a été identifitrefine,

les décisions appartiennent a la ministre.

Michel LALLIER souligne la nécessité d’'un minimum de transpareswgeges sujets, afin que les
différents acteurs travaillent en confiance. Iugala cet égard, la présentation qui a été faitarde

le Haut comité. En ce qui concerne les autorisatiacces, Michel LALLIERprécise que lorsque
des acces a des installations sont refuseés, leailteairs concernés doivent connaitre les raisons
pour lesquelles lI'acces leur a été refusé. Cesibds apparaissent trop souvent comme « le fait du
prince » et aucun recours n’est possible en pratmpmpte tenu des délais de mobilisation de la
CADA (commission d’accés aux documents adminisgati

Christophe QUINTIN observe que les enjeux de sécurité impliquent eaula recherche d’un
équilibre entre les intéréts collectifs et les iété individuels. Une part d’arbitraire intervient
nécessairement eu égard a l'appréciation du risglagjuelle doivent se livrer les autorités. Des
recours sont en tout cas possibles, notammentilaun#l. Dans certains cas, les raisons pour
lesquelles un acces est refusé ne peuvent étrd@ks/@par exemple lorsque ces motifs fournissent
des informations sur le travail des services deagmement). La transparence souhaitée ne pourra
donc jamais étre atteinte.

Michel LALLIER demande s'il existe un « droit a I'oubli » s’appiént aux décisions d’accés aux
installations nucléaires.
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Christophe QUINTIN précise qu’il existe un droit a I'oubli constitotinel. Les fichiers
comportant des informations relatives aux autdosatd’acces ont, a ce titre, une durée de vie
limitée.

Christian RIAC souligne que les autorités sont confrontées a fimdgeur, au plan international.
Des personnes peuvent présenter un risque au rdgdedsécurité des installations bien qu’elles
n'aient jamais commis la moindre infraction. Ce dasfigure n'est pas théorique : au cours de
I'été, cing demandes d’autorisation d’acces ontussin refus. Elles émanaient d’individus dont
certains ont été identifiés comme proche du gralipe groupe des Buttes-Chaumont ». Les outils
« classiques » d’enquétes communément appeléageitdoivent donc évoluer pour s’adapter a
I'évolution de la menace.

Christophe FAUCHEUX convient de la nécessité de travailler sur la celwe la sécurité. La
pédagogie est indispensable pour diffuser cettéureulvers les agents, qui découvrent tres
fregquemment de nouvelles dispositions de sécuot# ¢th justification ne leur est pas toujours
expliquée.

Christophe QUINTIN estime que le film réalisé récemment par EDF, pgagogique, constitue
un bon exemple des démarches a multiplier.

Jean-Jacques DUMONTprécise que I'ASN a des relations fréquentes, rémd et de confiance
avec le HFDS. L’ASN veille a ce gu'aucune mesureti@ictoire avec des exigences de sécurité
ne soit prise, car ce cas de figure peut se faire |

La séance est suspendue de 13 heures 20 a 14 [#€ures

Marie-Pierre COMETS annonce la saisine du Haut comité par la miniSégolene Royal datée

du 5 octobre 2015 afin qu'il veille a la transpareilu processus de tests et d’analyse mis en ceuvre
en vue de permettre a I'ASN de statuer sur latedgie de la cuve du réacteur de I'EPR de
Flamanville, confortant ainsi la décision de créatd’'un groupe de suivi au sein du Haut comité.
Elle donne lecture de la lettre de saisine et peggue celle-ci sera transmise aux membres du Haut
comité et sera également mise en ligne sur |drdgenet.

VII. Sujets relatifs a la gestion de crise
1. Prochaine campagne de distribution des comprimés idide

Emmanuel BOUCHOT (responsable de communication a 'ASN), indique ¢p campagne de
distribution d’iode stable qui aura lieu en 2018oau des centrales EDF sera la cinquiéeme du
genre. La précédente campagne, en 2009, avaitatfuge par une innovation a travers la création
d’un groupe de travail « communication » pluraligtenistére de l'intérieur, ministére de la santé,
EDF, ANCCLI, ordre national des pharmaciens, syadicde pharmaciens, avec I'appui d’une
agence de communication), avec le pilotage de 0Atét de slreté nucléaire.

Les citoyens disposent d’'un délai de six mois petirer leurs boites de comprimés en pharmacie
apres la réception du courrier recommandé quideété adressé. En 2009, pres de 540 000 boites
de comprimés ont été distribuées au total dand9erones considérées (soit 31 % de plus qu’en
2005). Un sondage d'opinion a été réalisé aupras dchantillon représentatif de la population.
S’il ressort que 88 % des personnes interrogéesraahdu parler de la campagne, le taux de retrait
des comprimés en pharmacie reste stable : seutayer sur deux, environ, fait I'effort de retirer
les comprimés en pharmacie. En interrogeant legamits sur leur perception du risque nucléaire, il
est apparu qu’ils en avaient une perception amdital Ils ont une relative confiance dans la sireté
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des centrales et jugent un accident improbableekanche, si 'accident se produit, ils en ont une
représentation apocalyptique. Ces deux perceppensent expliquer le faible taux de retrait des
comprimés d’iode.

L’Agence nationale de sécurité du médicament etpeduits de santé a décidé, en décembre
2014, de fixer a sept ans la durée de validitéabesprimés. Les comprimeés distribués en 2009
arrivent donc a péremption et une nouvelle campdgnait étre organisée.

La campagne 2016 s’inscrit dans le contexte pokts$hima et le comportement des populations
apparait désormais comme prépondérant. Le citopénétre bien informé et bien formé pour
pouvoir se protéger en cas de besoin. La campayaekcée sous I'égide d’'un comité de pilotage
pluraliste qui comprendra de nouveaux membres (IR®Mistére de I'Education nationale,
Agences régionales de santé, ARCICEN). Elle s’agagmera d’un dispositif d'information et de
distribution qui sera financé par EDF. La zone whrithution des comprimés sera inchangée : elle
sera définie par un rayon de dix kilométres autias centrales nucléaires d’EDF, conformément a
la réglementation en vigueur.

Au préalable, une nouvelle enquéte qualitativeéaréalisée. Elle met en avant plusieurs points
saillants :

* le refoulement et la méconnaissance du risque aielg

* une certaine connaissance des actions de protectioconduire mais la persistance
d’interrogations, notamment sur I'alerte et I'orgaation de crise ;

» linsuffisante implication des responsables d’ésgg@iments recevant du public a I'exception
des associations et représentants du monde scolaire

Le calendrier de la campagne prévoit sa présentatiox chargés de mission des CLI le
29 octobre 2015 et lors de la conférence natiodateCLI le 4 novembre ainsi que des réunions
locales de pré-information des maires et des psafesels de santé. Des réunions publiques
doivent avoir lieu a partir de janvier 2016 a léntion des riverains des centrales.

La campagne 2016 sera « multi-régionale » et ndiomade, aussi mobilisera-t-elle les acteurs de
terrain (pouvoirs publics, maires, exploitants, Clprofessionnels de santé). Des approches
spécifiqgues sont prévues pour les différentes oaig de population (citoyens, établissements
recevant du public scolaire, autres établissemertevant du public). Un dispositif de
communication multimédia est prévu (internet, nuomért, réunions publiques, etc.). 19 réunions
publigues locales seront ouvertes a la pressailRaurs, le courrier que recevront les habitamts d
zones concernées sera nominatif et accompagnédiude retrait et d’'un dépliant d’information

Emmanuel BOUCHOT souligne que l'objectif de 'ASNse, au-dela de cette campagne, a
développer une culture de radioprotection au sesygbpulations, ce qui plaide pour la poursuite
des actions auprés des différents acteurs conceégtdierement et sur le long terme.

2. Discussion et échanges

Michel LAURENT indique avoir eu l'occasion, en tant que maire Beaumont-Hague,

d’organiser des réunions publiques. Dans le caztie petite commune, il fallait aller chercher les
comprimés dans la pharmacie d’'une commune voigimere dans la pharmacie la plus proche, ce
qui posait probleme a certaines personnes (notainleerpersonnes agees). Michel LAURENT
indique également avoir proposé une distributicatigre, par les maires, des comprimés d’iode
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pour les citoyens qui le souhaitaient. Il réiteeaht le Haut comité cette proposition, qui n'avait
pas recu de suite.

Emmanuel BOUCHOT prend note de cette suggestion, en précisant qu'éfdFesponsable de
I'achat des comprimés d’'iode et passe contrat lagepharmacies.

Jean-Claude DELALONDE précise que I'’ANCCLI est associée pour la troigefois a ces
campagnes de distribution. Il indique avoir lui-ne&gvoqué la possibilité d’'une distribution des
comprimés par les maires, éventualité qui avait &gartée par les organismes conduisant la
campagne. L’ANCCLI se félicite néanmoins d’étreca$Se a ces campagnes et constate que la

pertinence de certaines de ses positions (ancipter@ba étre mieux reconnue avec le temps.

David BOILLEY demande pourquoi tous les comprimés d’iode neiesdgrgpas envoyes par
courrier aux habitants des zones PPI. Il consid&ssi que le rayon de distribution autour des
centrales est trop faible en France (10 kilometrgitre de comparaison, il est de 20 kilométres e
Belgique et 50 kilomeétres en Suisse.

Emmanuel BOUCHOT précise que la campagne s’inscrit dans le cadisi gi@r la circulaire de
2009, qui fixe le rayon de dix kilometres autoursdeentrales et définit le principe d’'une
distribution en deux temps. Ce principe répond aobjectif de sensibilisation, en essayant de
déclencher un acte volontaire de la part des aimy€eux-ci ne sont pas informés du fait qu’ils
recevront les comprimeés par courrier dans I'hnypsgheu ils n’iraient pas, dans un premier temps,
les chercher en officine.

Yannick ROUSSELET indique avoir déja été interrogé par des instittgehors des zones PPI,
guant a leur responsabilité concernant la distidnutie comprimés d’'iode ou de médicaments. |
s’interroge également sur les éventuelles disiobstautour des INBS émettant de I'iode 131.

Alain-Jacques GIRARD cite I'exemple du site CEA de Cadarache, comprieada fois des INB

et des INBS, et pour lequel la campagne de digtoblest commune. Pour les autres INBS, soit
elles ne sont pas émettrices d'iode 131 et ne gamtconcernées, soit elles doivent appliquer la
méme réglementation que les INB.

Gilles COMPAGNAT suppose que les réunions publiques qui aurontdens les communes
seront organisées par les maires — lesquels saunsst sensibilisés par les préfets. Il souhaite que
les maires disposent d’'un dossier étayé qui leumee de répondre aux nombreuses questions
susceptibles de leur étre posées — sachant quedds %onseillers municipaux ont été renouvelés
en 2014.

Emmanuel BOUCHOT indique qu’une pré-information des maires est peéen novembre-
décembre 2015. Ces réunions d'information seromtcdas par les préfets. Un kit de
communication sera distribué aux maires a cetteasdon afin qu’ils constituent des relais
d’'information efficaces (foire aux questions, dfiés, dépliants, articles clés en main pour leur
journal municipal, etc.).

3. Réflexion sur les dispositifs européens de gestiole crise (travaux HERCA/WENRA sur
les situations d’urgence)

Philippe JAMET (commissaire au sein du college de I'ASN) prerdgdothese d'un accident
nucléaire dans un pays, qui affecterait les passfrontaliers. En I'état actuel des doctrines en
vigueur en Europe, la mise en ceuvre des actionwatection serait probablement ingérable. En
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effet, les modalités de gestion de crise varientasii les pays ou elles ont vu le jour de fagon
indépendante de ce qui était envisagé ou déjagereni dans les Etats voisins.

C’est a partir de ce constat que 'HERCA (Club datorités de radioprotection européennes) et le
WENRA (Club des autorités de sdreté nucléaire agopes) ont jugé utile un effort
d’harmonisation. L'approche HERCA-WENRA vise ainai contribuer a une coordination
transfrontaliere de la réponse des pays affectédgoe la phase initiale d’un accident.

L’appréciation de la coordination transfrontaliéles actions de protection doit envisager plusieurs
cas de figure. Un premier cas consiste a retehypbthese d'un fonctionnement normal des
organisations de crise nationales. Avant I'accidérfaut que les pays frontaliers développent la
connaissance mutuelle de leurs propres approchresag d’accident, dans les premieres heures
suivant celui-ci (c'est-a-dire dans la phase i}jiales pays frontaliers doivent s’aligner sur les
mesures de protection prises dans le pays ou dlentis’est produit. A moyen terme, il faut viser

I'élaboration d’un diagnostic et de mesures communs

Afin de vérifier le caractere opérationnel d’'un nebntage, un séminaire a été organisé et a étudié
trois scénarios. Il a réuni 18 participants verdntlix pays et a montré que cette approche pouvait
effectivement contribuer a 'amélioration de la émnce des réponses nationales. La connaissance
mutuelle des approches nationales de gestion sie @piparait comme un élément essentiel.

Cette méthode se poursuit avec le développememed'spécification des informations a

transmettre et du format a utiliser. Un guide egssa en cours de développement sur les
dispositions bilatérales et multilatérales a megtrglace.

Quant a la préparation des actions de protectiengroupe HERCA-WENRA a estimé que
I’évacuation devait étre préparée jusqu'a 5 kilseseautour de toutes les centrales nucléaires et la
mise a l'abri et I'ingestion de comprimés d’iodalde jusqu'a 20 kilomeétres. Dées lors qu’on ne
peut exclure, en Europe, du point de vue du grodeRCA-WENRA, un accident de type
Fukushima, une stratégie générale doit étre dédifiied’étendre I'évacuation jusqu'a 20 kilométres
et la mise a I'abri et I'ingestion d’'iode stablesqu'a 100 kilometres. Philippe JAMET précise que
cette préconisation ne signifie pas que chaque iegmive des comprimés d’'iode dans un rayon de
100 kilomeétres autour des centrales. Il s’agit éénit & I'avance les conditions et modalités de
délivrance des comprimés dans ces zones et dégarer a leur mise en ceuvre en cas de nécessité.

A ce stade, 'approche HERCA-WENRA est partagée’pasemble des Autorités européennes de
radioprotection et de slreté. La position HERCA-WWR&N\a été présentée a 'TENSREG (organisme
consultatif de la Commission européenne), a leestét quoi il a été décidé que les autorités de
sOreté engageraient au niveau national des distisssivec les autorités chargées de la sécurité
civile en vue de mettre en ceuvre I'approche HERCBNRA.

4. Discussion et échanges

Elu d'une municipalit¢ (Neu Hamburg) se trouvant 1& kilometres de Fessenheim,
Jean-Paul LACOTE observe que les dispositions décrites sont d’'etedéja appliquées dans
certaines communes.

Philippe JAMET précise que Neu Hamburg se trouve en Allemagniaibtde distance de la
frontiere francaise. A I'heure actuelle, les écaldsis les mesures de protection définies au plan
national sont effectivement tels que des mesuriéérelites pourraient étre appliquées de part et
d’autre d’'une frontiere en cas d’accident.
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David BOILLEY note que la prise en charge financiére par EDR digstribution des comprimés
d’'iode s’arréte a la frontiere, ce qui est difieiient justifiable d’'un point de vue éthique. I
demande si cet aspect a été évoque.

Philippe JAMET précise que cet aspect n'a pas été évoqué damedare ou la prise en charge
financiére de la distribution des comprimeés échapfgeresponsabilité des autorités de slreté et de
radioprotection.

Claude BIRRAUX salue linitiative HERCA-WENRA. La mise en ceuvresdrecommandations
énoncées suppose toutefois qu'il existe des carnelgmts de pays transfrontaliers dans chaque
Etat.

Philippe JAMET signale que des discussions sont en cours enevie aéation d’'une ANCCLI
européenne, laquelle répondra a cette préoccupation

Catherine GUENON rappelle que le plan national de gestion de cese&;as d’accident nucléaire,
avait été présenté lors de la précédente séandautucomité. Il avait été précisé que ce plan (écri
a droit constant) était associé a une feuille deercCelle-ci a suscité des réactions quant aclanfa
dont il pourrait étre tenu compte de I'évolutiors@®nnaissances et des compétences.

Jean-Claude DELALONDE demande s’il ne pourrait étre envisagé de mettrerefit
'année 2016, en France, pour avancer dans less Zometalieres vers I'application de I'approche
HERCA-WENRA.

Philippe JAMET précise que cette démarche de progrées HERCA-WENSRA poursuit
parallelement a la démarche de distribution despcongés d’iode, qui est effectuée a droit
constant. L'ASN a pris, comme les autres autoei@®péennes, 'engagement de discuter avec les
autorités francaises chargées de la sécurité civile

Jean-Claude DELALONDE suggérequ’a minima une information de bon niveau soit assurée
guant aux conditions d’accés éventuel a des conégrifiode entre 10 et 20 kilometres autour des
centrales, ce qui constituerait une étape interam@&davant I'application probable de I'approche
HERCA-WENRA.

Yannick ROUSSELET souligne que les débats qui auront lieu lors dasions publiques seront
de méme nature. Un probleme de compréhension rdmuede se faire jour et une communication
cohérente doit étre préparée en tenant compte efmmmmandations de I'approche HERCA-
WENRA.

Jacques REPUSSARUattire I'attention du Haut comité sur la compléxitu sujet du point de vue

de la sécurité civile. L'implantation des centrafegcléaires en Europe est telle que des zones a
forte densité urbaine se trouvent dans un rayoR0dd@lomeétres autour des centrales (ce qui n’est
pas le cas si I'on retient un rayon de 10 kilomstrees mécanismes d’évacuation sont infiniment
plus complexes dans de tels centres urbains. tldanc veiller a ne pas prendre, a la faveur d’un
processus d’harmonisation dont les objectifs soumables, des engagements qui ne pourraient étre
tenus.

Philippe JAMET en convient. Il n’en demeure pas moins que le @yagurra parcourir une
distance supérieure a 20 kilométres, méme si ¢tafpethése est trés peu probable. L'approche
retenue a ce stade consiste a se préparer suareopérationnel a des évenements probables, en
définissant une stratégie pour des événements baples. En outre, on ne peut pas accepter de ne
rien préparer sous prétexte qu’il soit tres dific’évacuer une ville.
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Monique SENE indigque avoir participé a des réunions du Comitgnémique et social européen,
ou elle a constaté le trés faible niveau d’engagerde plusieurs pays. La Grande-Bretagne et
I'ltalie refusaient par exemple le principe de tigades CLI. Si les positions des uns et des autre
ont manifestement évolué, il est tout de méme iadm@ que les efforts d’harmonisation se heurtent
a des obstacles de taille.

David BOILLEY observe que la Suisse a distribué des comprimésled’dans un rayon de
50 kilométres autour de ses centrales, ce quitimiga grandes agglomérations. Il ne voit donc pas
pourquoi I'application des mémes principes semafiassible en France.

Gilles COMPAGNAT souligne I'effort de pédagogie particulier quiaserecessaire vis-a-vis des
élus. Les autorités doivent également prendre gardeperception, par la population, d’'annonces
telles que le changement probable du rayon dehiistsn des comprimés d’'iode et son passage a
20 ou 100 kilometres. La simple évocation de tehassures risque de susciter de tres vives
réactions.

Philippe GUETAT estime qu’on ne peut considérer tous les typescdiants de réacteurs par une

disposition unique quant au rayon de distributies domprimés d’iode. Dans le cas d’accidents
graves (niveau 7), la mesure principale est I'titéion de consommer des légumes et du lait
notamment par les enfants. Cette intervention comlceane surface sensiblement plus grande (>
20 km) que celle concernée par la distributionaesprimeés d'iode vis-a-vis de l'inhalation.

David BOILLEY s’étonne que le Haut comité ne prenne positioragaun des sujets présentés.
Marie-Pierre COMETS précise qu’il s’agissait, a ce stade, d’'une infation.

David BOILLEY maintient que I'expression d'un avis, méme coexprimant par exemple
'approbation, par le Haut comité, de la démarcliEREA-WENRA, serait plus satisfaisante. Il se
dit décgu sur ce point par le fonctionnement du Hamite.

Jacques REPUSSARD observe que l'adoption d'un avis supposerait @&edte d’autres
présentations et sans doute de constituer un grdepeavail. Le Haut comité pourrait affirmer
gu'’il s’agit d’'un sujet important et lancer un gpeude travail pour compléter sa réflexion, réaliser
des auditions et ensuite soumettre un projet davisomité plénier.

Jean-Jacques DUMONTva dans le méme sens : I'élaboration d'un avis, dag sujets aussi
complexes, constitue un travail en soi et ne peutésumer a quelques lignes résumant une
impression a l'issue d’'une ou deux présentations.

Marie-Pierre COMETS rappelle que le Haut comité constitue une instaticdormation, qui a
repris ses travaux assez récemment. Un avis salbarél en ce qui concerne la cuve EPR. Pour
autant, tous les sujets ne se prétent pas néassair a I'élaboration d’'un avis. S'agissant du
dispositif de gestion de crise, Marie-Pierre COMEI8pose qu’un nouveau point soit fait dans
guelques mois sur la déclinaison nationale de ksitpa HERCA-WENRA. La création d’'un
groupe de travail ayant pour but de formuler desmemandations pourra alors étre envisagée.

VIII. Point d’avancement du projet FAVL, présentation durapport FAVL
1. Préambule

Marie-Pierre COMETS rappelle que ce point d’étape s’inscrit dans dreale la poursuite d’'une
saisine par la ministre Delphine Batho, en mars32@tmandant que le Haut comité veille a la
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transparence et a la bonne information de la gocigile sur le processus de recherche d’un site de
stockage de déchets FA-VL.

2. Présentation
a. Présentation du rapport d’étape

Thibaud LABALETTE (ANDRA) rappelle que la loi du 28 juin 2006 a s un programme
d’études et de recherche pour mettre au point dagiens de stockage pour les déchets de
graphites et les déchets radiferes, dits « dédweefaible activité a vie longue » (FA-VL). En 2008
a été lancée une démarche de recherche de site&cheelle nationale. Une quarantaine de
communes ont fait acte de candidatures et deux coresnont été retenues par le gouvernement.
Elles ont toutefois retiré, peu de temps apres, dandidature, sous la pression des opposants. Le
HCTISN a élaboré, en 2011, des recommandationtessujet. L'ANDRA s’est appuyée sur ces
recommandations pour aboutir au rapport qu’ellecalyit en 2012 sur les scénarios de gestion des
déchets FA-VL. En 2013, la communauté de commuae3adilaines a fait part a ’TANDRA de son
accord pour la réalisation d’investigations geadjogis sur son territoire, moyennant la mise en
place d'une démarche d’'information et de concentati

En 2015, le ministéere a demandé a 'ANDRA, au tidte PNGMDR, de remettre un rapport
d’étape, sur la base des investigations géologisgasées, de la poursuite de la caractérisagsn d
déchets, des actions de recherche spécifiquesestaitement des déchets et d’une analyse de
shreté. L'ANDRA a remis au ministére ce rapporicaurs de I'été. Il a été présenté a la CLI de la
communauté de communes de Soulaines et sera g@réseattobre au groupe de travail chargé du
PNGMDR. Il s’agit d’'un rapport d’étape a propos dabl’ASN et 'ASND sont saisies pour avis.

b. Les déchets étudiés
Fanny GERARD (ANDRA) rappelle que les déchets concernés pprdgt sont de deux natures :

» déchets radiferes provenant essentiellement dplbgation de minerais et de I'assainissement
d’anciens sites industriels pollués ;

» déchets de graphite provenant de la premiere gimerde réacteurs d’EDF et du CEA,
aujourd’hui en cours de démantélement.

D’autres déchets FA-VL sont également étudiés,qetscertains déchets bitumés de faible activité
de Marcoule, certains déchets technologiques dédgue ou encore des sources scellées usagees.

L'ensemble de ces déchets représente un volumevidiaen 180 000 métres cubes. Dans
I'Inventaire national, les déchets FA-VL représantenviron 6 % de I'ensemble des déchets
radioactifs et seulement 0,01 % du total des dédatretermes de niveau de radioactivité.

EDF, le CEA et TANDRA ont mis en place un programihe recherche et développement afin de
préciser le contenu radiologique des déchets dphijeaet leur comportement en stockage. |l

s’avere que l'inventaire en chlore 36 a été irgtiaént surestimé du fait de I'activation d’impuretés

de graphite, qui est effectuée de maniére trésrdgsiae. Depuis lors, EDF a développé des
meéthodes statistiques qui ont permis d’affinerioeéntaire, ce qui a conduit a faire diminuer de

facon significative I'inventaire. Les travaux decherche conduits montrent par ailleurs que les
matériaux cimentaires présentent des capacitésrgéas du chlore 36. Des travaux de R&D se

poursuivent afin de mieux identifier la part orgareé du carbone 14 et évaluer la rétention des
molécules organiques par les matériaux cimentairtss argiles.
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Par ailleurs, les essais réalisés dans le cadprajat CIGEO ont montré I'absence de réaction
exothermique des déchets bitumés MA-VL en situatiamcendie, en plagant ces déchets dans un
conteneur de stockage en béton. Ces résultats medive transposés aux déchets bitumés FA-VL.

EDF poursuit ses recherches sur des procédés itlemieat du graphique, et a conclu que le
traitement n’était pas suffisamment performantéhestif pour détruire le graphite par gazéification
du fait des rejets atmosphériques en carbone 1degaient générés.

En ce qui concerne les déchets bitumés, pour l&sque scénario prospectif de traitement par
incinération/vitrification a été identifié, des veus technologiques ont été constatés en I'étaehct
des connaissances, conduisant le CEA a abandoetteipcste pour le moment.

c. Les investigations géologiques réalisées

S'agissant des investigations géologiques réaliseéeecteur d'étude représente une superficie de
50 kilométres carrés dans la communauté de comnimé&oulaines, expliqgue Fanny GERARD.
Deux formations argileuses y sont présentes etptmienu de leur épaisseur, les argiles tégulines
ont été retenues pour la suite de I'étude. 7 faragmlogiques ont été realisés, ainsi que 11 ferage
hydrogéologiques. S’y sont ajoutées des campagrmshgsiques et géotechniques.

Les investigations ont permis de préciser les tanatiques géologiques du site, les propriétés des
argiles tégulines et I'organisation des écoulemef¢sau en profondeur. L’'érosion attendue au
cours des 50 000 prochaines années est de queigiess a une dizaine de metres, selon le
scénario d’évolution climatique retenu et la togdrie. L'écoulement reste vertical descendant au
nord du secteur d’étude.

d. La conception du projet de stockage

La conception du projet de stockage est fondédesuorientations générales de sdreté de 'ASN
émises en 2008, qui précisent les objectifs det&lee les échelles de temps associées. La
protection de la santé des personnes et de I'emament constitue I'objectif fondamental de
sOreté assigné au stockage de déchets FA-VL. kkage est congu pour satisfaire les fonctions de
sUreté suivantes sur plusieurs dizaines de milliensnées :

» isoler les déchets des activités humaines banatEsgohénomeénes d’érosion ;

* limiter la circulation de I'eau ;

» limiter le relachement des radionucléides et dggjtes chimiques et les immobiliser au plus
pres des déchets ;

» retarder et atténuer la migration des substant&sheées hors des alvéoles de stockage.

Différentes options de conception sont a I'étudese fondant sur des techniques de creusement
éprouveées industriellement pour la réalisation @ages a faible profondeur. Deux options
principales restent a I'étude a ce stade : le sigpelavec terrassement depuis la surface, d'une part
et le stockage en galeries souterraines d’autte par

La démarche de slreté, par nature itérative, pearmbmpte les connaissances relatives au site, aux
déchets et au stockage. A ce stade, elle s'appuigles évaluations exploratoires. Elle vise a
hiérarchiser les axes d’étude et de recherche endeupoursuivre la conception. L'analyse de
slreté sera poursuivie a chaque étape de la cameept
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Au stade des études préliminaires, plusieurs enegignts clés sont identifiés. Ainsi, le transfert
dominant est convectif descendant dans la couclaegitd et diffusif dans la couverture
reconstituée (dans l'option terrassement depusuttace). Par ailleurs, les propriétés de sorption
des composants cimentaires et des argiles permettténuer fortement la migration de certains
radionucléides (radium, uranium, chlore 36...). Ledidgateurs de performance sont sensibles aux
parametres hydrauliques du site, a la diffusioa ket rétention, ce qui constitue un enjeu important
pour le programme de reconnaissance géologiquen,Eles indicateurs de performance sont
sensibles au taux de relachement des graphitegig¢ftamobile du carbone 14), ce qui représente
un enjeu pour la caractérisation des déchets.

e. Les échanges avec les acteurs locaux

Thibaud LABALETTE souligne que I'ANDRA a régulierement informé lestears locaux de
'avancement du projet (réunions avec les élusc daeCLI et la CLIS, diffusion locale a 35 000
exemplaires du journal de TANDRA). Le préfet a kgaent mis en place un comité de pilotage du
projet de territoire associant les élus, les prtelus et TANDRA.

f. Orientations pour la suite des études

Les investigations géologiques realisées ont mdat@aractere favorable d’'une partie du secteur
d’étude pour poursuivre I'étude d'un stockage abléiprofondeur. L'amélioration de la
connaissance des déchets conforte la possibilitéudestockage a faible profondeur. Les études
d’'ingénierie permettent de disposer de premiérpesésentations d’architecture de stockage. En
outre, la possibilité de créer une plateforme dekstge de déchets TFA ouvre la perspective d’'une
activité industrielle sur plusieurs dizaines d'aemécompte tenu des besoins futurs liés au
démantelement. L’analyse des deux options de sgecktudiées pour les déchets FA-VL sera
poursuivie afin de choisir les techniques de réatiis les mieux adaptées.

Ces avancees permettent de définir une zone damvif kilométres carrés au nord du secteur
d’étude, dont les caractéristiques géologiques $awmdrables a la poursuite de I'étude d’'un
stockage a faible profondeur. L’ANDRA propose umnveau point d’étape en 2018, sachant que le
calendrier indicatif élaboré a ce stade conduihdsager une mise en service du stockage projetée
aux alentours de 2030.

3. Discussion et échanges

David BOILLEY note que le terme «réversibilité » n'apparaispas dans le dossier FA-VL
présenté par TANDRA en 2008, ce qui I'avait choglidemande ce qu'il en est cette fois-ci.

Thibaud LABALETTE rappelle que le principe de réversibilité a étéoaitit dans la loi de 2006
pour le stockage profond (projet CIGEO). L’ANDRA nsidéere que cette question se pose
differemment pour un stockage a 500 métres de pdefar et pour un stockage a une quinzaine de
metres de profondeur, c'est-a-dire dans lequetiéehets seraient plus aisément accessibles. Par
ailleurs, dans le cas du projet FA-VL, la majouigs déchets a stocker sont déja produits, ce qui
inscrit la démarche de stockage dans un horizopdesh tout a fait distinct de Cigéo, qui sera
construit de maniere progressive sur plus de 180 an

Monique SENE invite TANDRA a poursuivre ses efforts d’informan vis-a-vis de la population
pendant toute la durée du projet.

Thibaud LABALETTE confirme que cette démarche de dialogue doit sespovre au cours des
étapes suivantes du projet. Il s’agit notammendetitifier avec les acteurs locaux les points que
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ceux-ci souhaitent approfondir, étant entendu (ARDRA présente un projet qui n’est pas encore
finalisé compte tenu de la poursuite d’études etatactere non figé des options en présence.

Philippe GUETAT demande s'il existe encore un flux, méme miningegdéichets FA-VL.

Thibaud LABALETTE le confirme. Par exemple, TANDRA produit quelguigéchets FA-VL du
fait de ses opérations d’assainissement de sitbgépopar de la radioactivite. AREVA produit
aussi, , sur son site de Jarrie, des déchets raslife

Marie-Pierre COMETS indique que le Haut comité prend acte de la ptéaden du rapport

d’étape. Elle propose qu'un nouveau point soit feétns attendre 2018 afin de mesurer
'avancement de la démarche.

IX. Points divers
1. Information du Haut comité
Yannick ROUSSELET souhaite que le Haut comité — et non seuleme@UBa— soit informeé

d’opérations atypiques, a I'image du transport édehéts vitrifiés qui a eu lieu récemment dans le
Nord de la France.

L’ordre du jour étant épuisé, la séance est levéé aeures 40.

La prochaine réunion du HCTISN aura lieu le 10 aébee 2015.
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Glossaire \

ACN
ACRO
AIEA
AMF
ANCCLI
ANDRA
ARCICEN

ASN

BSS
CADA
CEA
CFE-CGC

CHU
CIGEO

CIPR
CLI
CLIS
COGEMA
CPPNM
CSD-B
CSD-v
CSPRT
DGEC
DGPR
DNS
DSND

E/EV LH
E/EV LH2
ECS
ENSREG

EPR
FA-VL
FMA-VC
HA-VL
HCTISN
HERCA

Convention d’Aarhus et Nucléaire (de I'anglais AstConvention & Nuclear)
Association pour le controle de la radioactivit@sliiOuest

Agence internationale de I'énergie atomique

Autorité des marchés financiers

Association nationale des comités et commissiocelés d’information
Agence nationale pour la gestion des déchets reiiftoa

Association des représentants des communes d’itagilam (et des districts
s’y rattachant) de centrales et établissemeruigaines

Autorité de sdreté nucléaire

Normes de bases en sireté (de I'anglais basio/ssfetdards)

Commission d’accés aux documents administratifs

Commissariat a I'énergie atomique et aux énerdtesnatives

Confédeération francaise de I'encadrement - Conééid@rgénérale des cadres
(syndicat)

Centre hospitalier universitaire

Centre industriel de stockage géologique (Centoekage profond des déchets
radioactifs)

Commission internationale de protection radiologiq
Commission locale d’information

Comité local d’'information et de suivi

Compagnie générale des matiéres nucléaires
Convention on the physical protection of nucleatemal
Colis standard de déchets vitrifiés

Colis standard de déchets vitrifiés

Conseil supérieur de la prévention des risquestdobiques
Direction générale de I'énergie et du climat du MED
Direction générale de la prévention des risqueSIEDDE
Directives nationales de sécurité

Délégué a la slreté nucléaire et a la radioprategiour les activités et installations
intéressant la Défense

Extension des entreposages des verres de La Hague
Extension des entreposages des verres de La Hague 2
Evaluations complémentaires de sdreté

Groupement européen des autorités de slreté irecl@e I'anglais european
nuclear safety regulators group)

European Pressurized water Reactor

Déchets de faible activité a vie longue

Déchets de faible et moyenne activité a vie courte

Déchets de haute activité a vie longue

Haut comité pour la transparence et I'informatianla sécurité nucléaire
Club des autorités de radioprotection européennes
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HFDS
ICPE
INB
INBS
INES

IPPAS
IRPA
IRRS
IRSN
MA-VL
MEDDE
MELODI

MSNR
PNGMDR
PPI

RCD
SDSIE

SGDSN

TFA
WENRA

ZNAR

Haut fonctionnaire de défense et de sécurité auprddEDDE
Installation classée pour la protection de I'enwirement
Installation nucléaire de base

Installation nucléaire de base secréete

Echelle internationale des événements nucléaired'ddglais International nuclear
event scale) sert a mesurer la gravité d'un actitariéaire.

International physical protection advisory service
Association internationale de radioprotection

Revue d’examen par les pairs

Institut de radioprotection et de sdreté nucléaire

Déchets de moyenne activité a vie longue

Ministere de I'écologie, du développement durabldee’énergie

Structure de gouvernance de la recherche sur ddde$ doses (de Il'anglais
multidisciplinary european low dose initiative)

Mission sdreté nucléaire et radioprotection de GPR
Plan national de gestion des matieres et déchditsaifs
Plan particulier d’intervention

Reprise et conditionnement des déchets

Service de défense, de sécurité et d'intelligermmm@mique (du secrétariat général
du MEDDE)

Secrétariat général de la défense et de la séauaiiénale (Service du Premier
ministre)
Déchets de tres faible activité

Association des responsables d'Autorités de simetéaire des pays d'Europe de
I'Ouest (Western european nuclear regulators agswT)

Zone nucléaire a acces réglementé
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Membres du Haut Comité :

BERINGER Francois
BERNARD Hervé
BIRRAUX Claude
BOILLEY David

CAHEN Bruno
CARAMELLE Jean-René
COMETS Marie-Pierre
COMPAGNAT Gilles
DELALONDE Jean-Claude
DUMONT Jean-Jacques
DUPLESSY Jean-Claude
FAUCHEUX Christophe
GIRARD Alain-Jacques
GOELLNER Jéréme
GOSSELIN-FLEURY Geneviéve
GUENON Catherine
GUETAT Philippe
GUILLOTEAU Dominique
LACOTE Jean-Paul
LAHAYE Thierry
LALLIER Michel

LE LAN Bernard
LAURENT Michel

MELIN Médhy

OROSCO Francis
POCHITALOFF Pierre
REPUSSARD Jacques
ROLLINGER Francois
ROUSSELET Yannick
SENE Monique

SORDI Michel
THEGERSTROM Claes
VUILLEZ Jean-Philippe

Liste des participants

Personnalités invitées :

BOUCHOT Emmanuel
COMBEMOREL Jean-Paul
GENTHON Bénédicte
GERARD Fanny

JAMET Philippe
LABALETTE Thibaud
LEGRAND Henri

LOUET Charles-Antoine
MIRAUCOURT Jean-Marc
QUINTIN Christophe
RIAC Christian

ROMARY Jean-Michel

Secrétariat du HCTISN :

BETTINELLI Benoit
BRETON Agnes
CHAPALAIN Estelle
VIERS Stéphanie
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